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Torvények

2020. évi XLIII. torvény
a biintetdeljarasrol szol6 torvény és mas kapcsolodo torvények modositasarol*

2.8

3.8

1. A kozuti kozlekedésrol sz616 1988. évi l. torvény modositasa

A kozuti kozlekedésrél sz616 1988. évi l. térvény

a) 20/B. § (2) bekezdés b) pontjdban a ,visszaélés kabitdszer-prekurzorral (1978. évi IV. torvény 283/A. §),”
szOvegrész helyébe a ,visszaélés kabitdszer-prekurzorral (1978. évi IV. torvény 283/A. §), pénzmosés (1978. évi
IV. torvény 303. §)," széveg,

b) 20/B. § (2) bekezdés c) pontjdban az ,emberkereskedelem” szdvegrész helyébe az ,emberkereskedelem
és kényszermunka” szoveg és a ,vagyon elleni szdndékos blncselekmény (Btk. 370-376. § és
379-380. 8§)" szbvegrész helyébe a ,vagyon elleni szandékos bincselekmény (Btk. 370-376. §, 380. § és
a 2020. december 31-éig hatalyban volt Btk. 379. §), pénzmosas (Btk. 399. §)” sz6veg

1ép.

2. A kozalkalmazottak jogallasarél sz616 1992. évi XXXIII. torvény modositasa

A kozalkalmazottak jogalldsardl szold 1992. évi XXXIIl. torvény 20. § (2d) bekezdés a) pont ab) alpontjdban
az ,emberkereskedelem [Btk. 192. § (4) bekezdés a) pont, (5) és (6) bekezdés], kényszermunka [Btk. 193. §
(2) bekezdés c) pont]” szovegrész helyébe az ,emberkereskedelem és kényszermunka [Btk. 192. § (5) bekezdés
a) pont és (6) bekezdés a) pont], kényszermunka [az emberkereskedelem aldozatainak kizsdkmanyolasa elleni
fellépés érdekében sziikséges egyes torvények modositdsarol sz616 2020. évi V. torvény hatalybalépéséig hatalyban
volt Btk. 193. & (2) bekezdés c) pont]” szoveg Iép.

3. ARendorségrél sz616 1994. évi XXXIV. torvény modositasa

A Rendérségrol szoléd 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 64. § h) és i) pontja helyébe a kdvetkezd
rendelkezések |épnek és az Rtv. 64. §-a a kdvetkezd j) ponttal egészil ki:

(A rendérség)

,h) fedett nyomozo, illetve a valddi céljanak leplezésével m(ikoédé szervezet (a tovabbiakban: fedSintézmény)
védelme érdekében,

i) a rend6rséggel titkosan egylittm(ikodd személy bevondsa, ellendrzése, védelme, valamint az altala rendelkezésre
bocsétott informaciok ellenérzése érdekében, valamint

j) a buntetGeljarasrol sz6l6 torvény alapjan titkosan egyittm(ikdd6 személy bevondsa, ellendrzése, védelme,
valamint az éltala rendelkezésre bocsatott informaciok ellenérzése érdekében”

(az e térvényben meghatdrozott szabdlyok alapjdn folytathat titkos informdcidgydijtést.)

Az Rtv. 65. § (10) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

,(10) A rendérséggel titkosan egyittm(kddsé személy bevonasa, védelme, ellenbrzése, valamint az 3ltala
rendelkezésre bocsatott informaciok ellendrzése érdekében akkor folytathaté titkos informacidgydijtés, ha az attdl
vért informaciok

a) a renddrséggel titkosan egylttm(kodd személy leleplezédésének megelézése, vagy az ellene, illetve ra
tekintettel a hozzatartozoja ellen iranyulé személy elleni erészakos blincselekmény megel6zése érdekében,

b) az egylttmikodés lehetésége, az egyiittm(ikodés fenntartdsa, illetve a titkos egyuttm(ikddési megallapodas
megkdtésének kérdésében valé dontéshez,

) a renddrséggel titkosan egylittm(ikodé személyre vonatkozd informacié ellenérzése érdekében, vagy

d) a renddrséggel titkosan egytittmkods személy éltal rendelkezésre bocsétott informaciok ellendrzése céljabdl
sziikségesek.”

* A torvényt az Orszaggydlés a 2020. majus 19-i tilésnapjan fogadta el.
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3)

Az Rtv. 65. §-a a kovetkezd (11) bekezdéssel egészil ki:

L(11) A blntet6eljdrasrél széld torvény alapjan titkosan egylttmikodd személy bevondsa, ellenérzése,
védelme, valamint az éltala rendelkezésre bocséatott informaciok ellen6rzése érdekében akkor folytathatd titkos
informaciégydijtés, ha az egyuttm(ikddés lehetdsége, az egyiittm(ikddés fenntartdsa, illetve a titkos egylttmkodési
megallapodas megkotésének kérdésében vald dontéshez, a titkosan egylittm(ikodd személy vagy ré tekintettel
a hozzatartozoja ellen iranyuld személy elleni erészakos blincselekmény megel6zése érdekében sziikséges, illetve
ha az informacié valdsagtartalma irdnt kétség mertil fel”

Az Rtv. 65/A. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés Iép:

.(3) A renddrséggel titkosan egyiittm(ikddé személy, valamint a biintetdeljarasrol sz6l6 torvény alapjan titkosan
egyuttmkods személy bevondsa, ellenbrzése, védelme, valamint az altala rendelkezésre bocsétott informaciok
ellenérzése céljabol biréi engedélyhez kétott eszkdz nem alkalmazhaté!”

Az Rtv. 66. § (1a) bekezdésében a ,rendérség a titkosan egylittm(ikodd” szévegrész helyébe a ,rendérség
az e torvény, valamint a blintet6eljarasrol sz616 torvény alapjan igénybe vett titkosan egytttmiikodd” széveg lép.

Hatalyét veszti az Rtv. 91/A. § (1) bekezdés e) pont ea) alpontjadban az,az emberkereskedelem és” szovegrész.
4, A légikozlekedésrol sz6l6 1995. évi XCVII. torvény modositasa

A légikozlekedésrél sz616 1995. évi XCVII. térvény

a) 23. § (3) bekezdés a) pont ab) alpontjdban a ,szamitdstechnikai rendszer védelmét biztosité technikai
intézkedés kijatszasa (1978. évi IV. torvény 300/E. §), szbvegrész helyébe a ,szamitdstechnikai rendszer
védelmét biztositd technikai intézkedés kijatszasa (1978. évi IV. torvény 300/E. §), pénzmosas (1978. évi
IV. torvény 303. §)," szbveg,

b) 23. § (3) bekezdés a) pont ac) alpontjdban az ,emberkereskedelem” szovegrész helyébe
az ,emberkereskedelem és kényszermunka” szoveg, a ,vagyon elleni szandékos blincselekmény
(Btk. 370-373. §, 375-376. §, 379-380. §),” szovegrész helyébe a ,vagyon elleni szandékos blincselekmény
(Btk. 370-373. §, 375-376. §, 380. § és a 2020. december 31-éig hatalyban volt Btk. 379. §)," sz6veg, valamint
a ,koltségvetési csalds (Btk. 396. 8§)," szovegrész helyébe a ,koltségvetési csalds (Btk. 396. §), pénzmosas
(Btk. 399. §)," sz6veg

Iép.
5. A nemzetbiztonsagi szolgalatokrél sz6l6 1995. évi CXXV. térvény moédositasa

A nemzetbiztonsagi szolgalatokrol sz616 1995. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban: Nbtv.) 8. § (1) bekezdés h) pontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(A Nemzetbiztonsdgi Szakszolgdlat)

,h) az Ggyészség, a nyomozd hatdsédg, az el6készité eljarast folytato szerv, a titkos informacidgydjtés folytatasara
feljogositott szerv, valamint a nemzetbiztonsagi szolgéalatok megkeresése alapjan kozrem(ikodik az adatkéré éltal
jogszerlen kezelhet6 adat igénylésében,”

Az Nbtv. 3. szdmu melléklet 2.15. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(Sulyos blincselekmények:)

,2.15. emberkereskedelem és kényszermunka [Btk. 192. § (1)-(6) bekezdése],”

Az Nbtv. 3. szdmu melléklet 2.62. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

(Sulyos biincselekmények:)

,2.62. orgazdasag [a 2020. december 31-éig hatdlyban volt Btk. 379. § (1) és (3)-(6) bekezdése],”
Az Nbtv. 3. szdmu melléklet 2.70. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(Sulyos biincselekmények:)

,2.70. pénzmosas [Btk. 399. § (1)-(7) bekezdése, 400. § (2) bekezdése],”
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12. 8§

6. A nemzetkozi biinligyi jogsegélyrol szolo 1996. évi XXXVIII. térvény médositasa

A nemzetkdzi blinligyi jogsegélyrél sz616 1996. évi XXXVIII. torvény (a tovdbbiakban: Nbjt.) I. Fejezete a kovetkezd
10/A. §-sal egésziil ki:

»10/A. § E torvény alkalmazdsa soran az elektronikus kapcsolattartas szabdlyait azzal az eltéréssel kell alkalmazni,
hogy az eljaré birdsag vagy ligyészség az Uligyiratot papiralapon kildi meg a legfébb Ugyésznek, illetve
a miniszternek, ha az ligyiratot kiilfoldi allam részére tovabbitani kell.”

Az Nbjt. 13. §-a a kovetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Ha e torvény kivételt nem tesz, szabadsidgvesztés blintetés, illetve szabadsagelvonassal jar6 intézkedés
végrehajtdsa céljabol az Eurdépai Unié tagallamanak allampolgérsdgaval és Magyarorszag terlletén lakcimmel
rendelkezé személy kiadatasanak csak akkor van helye, ha a kiadni kért személy a kiadatdshoz hozzajarul”

Az Nbjt. 13. §-a a kovetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:

,(4) Ha az Eurdpai Uni6é tagallamanak allampolgarsagéval rendelkezé személy kiadatdsat a biintetSeljaras
lefolytatasa céljabol kérik, és a rendelkezésre 4llé adatok alapjan megtagadasi ok nem allapithaté meg, a birdsag
a kiadni kért személy allampolgéarsdga szerinti tagallam kozponti hatésdgat tdjékoztatja a kiadatdsi kérelem
tényérél”

Az Nbjt. 20. §-a a kovetkezé (1b) bekezdéssel egészil ki:

,(1b) Ha a kiadatasi letartéztatas a 14. § (3) bekezdésében vagy a 14/A. § (2) bekezdésében meghatarozott tartam
felsé hataranak eltelte miatt nem rendelhetd el vagy tarthat6 fenn, a Févarosi Torvényszék a kiadni kért személy
kiadatasi buintigyi felligyeletét rendeli el”

Az Nbjt. a kovetkez6 21. §-sal egészil ki:

»21.8 (1) A birdsag a kiadatési eljarast megsziinteti,

a) ha az 6Grizetbe vett személy nem azonos azzal a személlyel, akivel szemben kilfoldi dllam a kiadatasi kérelmet
el6terjesztette,

b) ha a kiadni kért személy tényleges tartézkodasi helye ismeretlenné valt,

c) ha az ideiglenes kiadatdsi letartéztatast azért kell megsziintetni, mert a kiadni kért személy a 23. § (1) bekezdése
szerinti kiadatdshoz nem jarult hozza és a kiadatds iranti megkeresés a 25. § (1) bekezdésében meghatdrozott
hataridén belil nem érkezett meg,

d) ha a megkeresé éllam a kiadatasi kérelmet visszavonta vagy

e) az e térvényben meghatarozott egyéb okbdl.

(2) A birésag a kiadatasi eljards megsziintetésérol az tigyiratok alapjan is hatarozhat.

(3) A miniszter a birésag véglegessé valt nem Ugydonté végzése alapjan tajékoztatja a kilfoldi allamot, ha
a kiadatasi eljarast megsziintették.”

Az Nbjt. 25/A. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

.(2) Az ideiglenes kiadatasi letartoztatas helyett olyan ideiglenes kiadatasi blntgyi felligyelet, és a kiadatasi
letartoztatas helyett olyan kiadatési blinligyi feliigyelet rendelhetd el, amelynek sordn a birdsag a terhelt szamara
el6irja, hogy meghatarozott teriletet, lakast, egyéb helyiséget, intézményt vagy ahhoz tartozé bekeritett helyet
engedély nélkil ne hagyjon el”

Az Nbjt. 25/A. §-a a kovetkezd (3)-(5) bekezdéssel egésziil ki:

.(3) Az ideiglenes kiadatasi letartoztatas helyett ideiglenes kiadatdsi blnugyi feliigyelet rendelhetd el, ha a kiadatasi
kérelmet Magyarorszag teriletén lakcimmel rendelkezd személy ellen

a) olyan buincselekmény miatt terjesztették el6, amelynél a megkeresé allam térvénye szerint a blintetési tétel felsé
hatara legfeljebb 6t év szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jaro intézkedés, vagy

b) azért terjesztették elé, mert 6t jogerdsen szabadsdgvesztésre vagy szabadsagelvonassal jar6 intézkedésre itélték,
és a szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jaré intézkedés még hétralévd része a harom évet nem haladja
meg,

és kiilondsen a kiadni kért személy személyi és csaladi, illetve elfogasanak koriilményeire figyelemmel az ideiglenes
kiadatasi letartoztatassal elérni kivant cél enyhébb kényszerintézkedéssel is biztosithato.
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(4) A birésag ideiglenes kiadatasi blnugyi felligyeletet vagy kiadatasi blinugyi feltigyeletet rendel el, ha a kiadni kért
személy ideiglenes kiadatési letartoztatasat vagy kiadatasi letartéztatasat a 14. § (3) bekezdésében, illetve a 14/A. §
(2) bekezdésében meghatdrozott tartam felsé hatdranak eltelte miatt kell megsziintetni.

(5) Ha a birésdg a nem magyar allampolgarsagu vagy a Magyarorszagon lakcimmel nem rendelkezd kiadni kért
személynek a (4) bekezdés alapjan ideiglenes kiadatasi blnlgyi feligyeletét vagy kiadatasi blnilgyi feligyeletét
rendeli el, vagy ha a (4) bekezdés alapjan elrendelt ideiglenes kiadatasi blinligyi felligyelet vagy kiadatasi blintgyi
felligyelet — ideértve a 25/B. § (1) bekezdésében foglaltakat is — mas mdédon nem biztosithato, a kiadni kért
személy szamdra lakdsként a harmadik orszagbeli allampolgarok beutazasarol és tartézkodasardl sz6l6 torvényben
meghatarozott kozosségi szallast jeldli ki

Az Nbjt. 25/B. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.(2) Az ideiglenes kiadatasi blintigyi feliigyelet és a kiadatési blinligyi felligyelet tartamara az ideiglenes kiadatasi
letartdztatas és a kiadatési letartdztatas szabalyait megfeleléen alkalmazni kell azzal, hogy a 25/A. § (4) bekezdése
szerint elrendelt ideiglenes kiadatasi blinugyi feligyelet vagy kiadatasi blnligyi felligyelet esetén a 14. §
(3) bekezdésében és a 14/A. § (2) bekezdésében foglalt kényszerintézkedések egyiittes idétartamdra vonatkozé
rendelkezés nem alkalmazhaté.”

Az Nbjt. 25/B. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egészil ki:

+(5) Ha a 25/A. § (4) bekezdése alapjan elrendelt ideiglenes kiadatdsi bilinlgyi feligyelet vagy kiadatési binlgyi
felligyelet elrendelését kbvetden a kiadni kért személynek a (4) bekezdés alapjan ideiglenes kiadatasi letartdztatasat
vagy kiadatasi letartéztatasat rendelték el, a 14. § (3) bekezdésében és a 14/A. § (2) bekezdésében meghatarozott
tartamot a kényszerintézkedés ismételt elrendelésének napjatol kell szamitani.”

Az Nbjt. 27. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:
,(3) Az dtadas érdekében a kiadatasi blintigyi feliigyelet hatalya alatt all6 kiadni kért személy érizete vagy elééllitdsa
rendelhet6 el”

Az Nbjt. 46. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

.(5) A birésag az eljarast megsziinteti,

a) ha a kilfoldi itélet elismerésérdl kordbban jogerds ligydonté hatarozatot hoztak,

b) az e torvényben meghatarozott egyéb okbdl”

Az Nbijt. 48. §-a a kovetkez6 (10) bekezdéssel egésziil ki:

,(10) A birésag kulfoldi itélet elismerésérdl sz6l6 hatarozatat hivatalbdl, illetve az ligyészség, a terhelt vagy a védoé
inditvanyara hatélyon kivil helyezi, és az eljarast megsziinteti, ha a kulfoldi itélet elismerésérél korabban jogerds
lgydontd hatdrozatot hoztak.”

Az Nbjt. 61. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:
,(6) Az eljarasi jogsegély irdnti megkeresést a vademelést megelézéen a legfébb tigyész bocsétja ki, azt kdvetden
a megkeresés tovabbitasara a miniszter jogosult.”

Az Nbjt. 75/A. §-a a kovetkez6 (8) bekezdéssel egészul ki:

.(8) A megkeresé igazsdgligyi hatdsag altal hivatalos irat kézbesitése érdekében elbterjesztett eljarasi jogsegély
iranti megkeresés akkor teljesithetd, ha a megkeresé igazsagiigyi hatésag

a) a kézbesitendd hivatalos iratot ellatja — ha a cimzett a megkeresd allam hivatalos nyelvét nem ismeri — a cimzett
anyanyelvére vagy az altala ismertként megjel6lt mas nyelvre, vagy - ha ezek a megkeresé igazsagligyi hatésag
elétt nem ismertek — magyar nyelvre torténé forditassal, és

b) a terhelt idézését tartalmazd megkeresést a magyar igazsagligyi hatdsdg részére legaldbb a megjelenésre
megjeldlt idépont elétt negyven nappal megkiildi.”
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Az Nbjt. 82. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

,82. § (1) Ha a kulfoldi dllam megkdveteli, hogy a megkeresést és mellékleteit forditassal lassak el, vagy valdszind,
hogy a jogsegélykérelmet az iratok leforditdsa nélkil nem teljesitik, a jogsegély el&terjesztésére jogosultnak
gondoskodnia kell a blintgyi jogsegély irdnti magyar nyelvii megkeresés és mellékleteinek a megkeresett allam
hivatalos nyelvére vagy nyelveinek egyikére torténd lefordittatasardl. Ha a forditas e nyelvre ardnytalan nehézséggel
vagy koltséggel jarna, az iratokat a megkeresett dllamban hasznalatos kdzvetit6 nyelvre kell lefordittatni.

(2) Ha az (1) bekezdésben meghatarozott forditassal kapcsolatos késedelem a jogsegélykérelem eléterjesztését,
illetve teljesitését veszélyezteti, az iratok leforditasa irdnt a jogsegély soran eljaré kdzponti hatdsag, miniszter vagy
mas hatdsdg is jogosult intézkedni. Az igy felmerilt blnlgyi koltséget a kozponti hatdsdg, a miniszter vagy mas
hatosag el6legezi”

Az Nbijt.
1. 13. § (3) bekezdésében az ,(1) bekezdés” szovegrész helyébe az ,(1) és (2a) bekezdés” szoveg, a ,magyar
allampolgar” szovegrész helyébe a, kiadni kért személy” széveg,
2. 14. 8 (3) bekezdésében és 14/A. § (2) bekezdésében az ,A kényszerintézkedés egyiittes” szovegrész helyébe
az,A kiadatasi letartoztatas és az ideiglenes kiadatasi letartoztatas egylittes” széveg,
3. 25/A.§(1) bekezdésében a,(2) bekezdésben” szévegrész helyébe a, (2)-(4) bekezdésben” széveg,
25/B. § (1) bekezdésében a ,felligyelet elrendelésérdl” szévegrész helyébe a ,feliigyelet és kiadatasi blintgyi
felligyelet elrendelésérdl” széveg,
5. 25/B. § (3) bekezdés a) pontjdban a ,felligyelet szabalyait” szovegrész helyébe a ,felligyelet vagy kiadatasi
blnlgyi felligyelet szabalyait” sz6veg,
6.  25/B. § (4) bekezdésében a ,letartéztatasat, rendbirsag” szvegrész helyébe a ,letartoztatdsat vagy kiadatasi
letartéztatdsat, rendbirsdg” széveg,
7.  38. § (1) bekezdésében az ,ataddsa irdnt” szovegrész helyébe az ,atadasarol” szoveg, a ,miniszter keresi”
szbvegrész helyébe a,miniszter dont és keresi” szoveg,
8. 49. § (1) bekezdésében a ,van, illetve” szbvegrész helyébe a ,van, az Eurdpai Unié mas tagallamanak
dllampolgarsagdval rendelkezik és lakcime Magyarorszagon van, illetve” széveg,
9.  51.8(3) bekezdésében az,ligyészség részvétele” szovegrész helyébe az,ligyész, a terhelt és — ha a Be. alapjan
védé részvétele kotelezd — a védd jelenléte” szdveg és
10.  81.§(1) bekezdésében az,egyesbirds” szévegrész helyébe az,egyesbird” széveg

Iép.

7. A vad védelmérél, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol sz616 1996. évi LV. torvény
modositasa

A vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vaddszatrdl szolé 1996. évi LV. térvény 55. §-aban a ,hivatasos
vaddszt a Biinteté Torvénykonyv szerinti biintetéjogi védelem illeti meg” szovegrész helyébe a ,hivatdsos vadasz
a Buintetd Torvénykonyvrdl szolo6 torvény szempontjabol kozfeladatot elldtd személynek mindsul” szoveg 1ép.

8. Az atomenergiarol sz616 1996. évi CXVI. torvény médositasa

Az atomenergidrdl szol6 1996. évi CXVI. térvény

a) 11. § (3) bekezdés b) pont 4. alpontjdban az ,emberkereskedelem” szdvegrész helyébe
az,emberkereskedelem és kényszermunka” széveg,

b) 11. § (3) bekezdés b) pont 17. alpontjdban az,orgazdasag (1978. évi IV. torvény 326. §, Btk. 379. §)," szbvegrész
helyébe az ,orgazdasdg (1978. évi IV. torvény 326. §, a 2020. december 31-éig hatalyban volt Btk. 379. §),"
szOveg

Iép.
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22.§

23.§

24.8§

25.8§

9. A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény moédositasa

A gyermekek védelmérdl és a gyamuigyi igazgatasrol sz616 1997. évi XXXI. térvény

a) 10/A. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,XVI. fejezet II-IV. cimében meghatarozott kdznyugalom, kozbizalom és
kdzegészség elleni blincselekmény, lopds,” szovegrész helyébe a ,XVI. fejezet II-IV. cimében meghatérozott
kdznyugalom, kdzbizalom és kdzegészség elleni blincselekmény, pénzmosas, lopds,” szbveg, az ,emberrablas
feljelentésének elmulasztasa, emberkereskedelem” szévegrész helyébe az ,emberrablas feljelentésének
elmulasztasa, emberkereskedelem és kényszermunka” széveg, valamint a ,hanyag kezelés, orgazdasag
vagy olyan bulntett miatt, amelyet blinszervezet keretében kovetett el” szbvegrész helyébe a ,hanyag
kezelés, pénzmosds vagy olyan blintett miatt, amelyet blinszervezet keretében kovetett el, vagy
a 2020. december 31-éig hatalyban volt orgazdasag miatt” széveg,

b) 11/A. § (10) bekezdésében és 15. § (7) bekezdésében a ,biintetéjogi védelem” szévegrész helyébe a,Blintetd
Torvénykonyvrol sz6lé térvény” széveg

Iép.

10. Az egészségligyrol sz616 1997. évi CLIV. térvény médositasa

Az egészségligyrdl szolo 1997. évi CLIV. torvény

a) 32. § (1) bekezdésében a ,biintetéjogi védelem” szovegrész helyébe a ,Biinteté Torvénykonyvrdl széld
torvény” szoveg,

b) 139. §-dban a ,feladatai tekintetében” szovegrész helyébe a ,feladatai tekintetében a Biintetd
Torvénykonyvrél sz6l6 térvény szempontjabol” széveg

Iép.

11. A fegyveres biztonsagi 6rségrél, a természetvédelmi és a mezei 6rszolgalatrol sz6l6
1997. évi CLIX. torvény moédositasa

A fegyveres biztonsagi 6rségrél, a természetvédelmi és a mezei Orszolgélatrdl szold 1997. évi CLIX. torvény

(a tovabbiakban: Fbtv.) 10. § (11) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

L(11) A fegyveres biztonsagi 6rt az e torvény szerinti intézkedési és kényszeritéeszkdz-hasznalati jogosultsag

kizardlag az Srutasitasban szereplé feladatok elldtasa soran illeti meg. A fegyveres biztonsagi 6r az érutasitasban

szerepld feladatok ellatasa tekintetében a Blntet6 Torvénykdnyvrél szolo torvény szempontjabol kozfeladatot ellatd

személynek minésul”

Az Fbtv.

a) 6. § (3) bekezdés b) pont ba) alpontjaban a ,visszaélés Uj pszichoaktiv anyaggal (1978. évi torvény 283/B. §),”
szovegrész helyébe a ,visszaélés Uj pszichoaktiv anyaggal (1978. évi torvény 283/B. §), pénzmosas (1978. évi
IV. térvény 303. §)," széveg,

b) 6. & (3) bekezdés b) pont bb) alpontjdban az ,emberkereskedelem” szévegrész helyébe
az ,emberkereskedelem és kényszermunka” széveg és a ,vagyon elleni szandékos blincselekmény
(Btk. 370-376. § és 379-380. §)" szOvegrész helyébe a ,vagyon elleni szdndékos buincselekmény
(Btk. 370-376. §, 380. § és a 2020. december 31-éig hatalyban volt Btk. 379. §), pénzmosas (Btk. 399. §)”
szbveg

1ép.
12. A kiilfoldre utazasrol sz616 1998. évi XII. torvény médositasa

A kilfoldre utazésrdl szold 1998. évi XII. térvény 16. § (1) bekezdés a) pontjdban az ,ideiglenes atadasi binlgyi
fellgyelet” sz6vegrész helyébe az,ideiglenes dtadasi blinligyi felligyelet, kiadatasi blintgyi felligyelet” széveg Iép.
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26.8§

27.8

28.§

29.§

30.§

13. A szervezett biin6zés, valamint az azzal 6sszefiiggé egyes jelenségek elleni fellépés szabalyairol és
az ehhez kapcsolodé torvénymodositasokrol szolo 1999. évi LXXV. téorvény médositasa

A szervezett blinozés, valamint az azzal 0sszefliggé egyes jelenségek elleni fellépés szabdlyairdl és
az ehhez kapcsolodd torvénymoédositasokrdl szold 1999. évi LXXV. térvény 5. § (1) bekezdés b) pontjaban
az,emberkereskedelem” szovegrész helyébe az,emberkereskedelem és kényszermunka” széveg Iép.

14. A kozuti kozlekedési nyilvantartasrol sz616 1999. évi LXXXIV. torvény médositasa

A kozuti kozlekedési nyilvantartasrdl sz616 1999. évi LXXXIV. térvény 33/B. § (1) bekezdés b) pontjdban a ,XXXIIl. vagy
XXXV-XXXVII. Fejezetében” szovegrész helyébe a ,XXXIII., XXXV-XXXVII. vagy XL. Fejezetében” szdveg lép.

15. A vizikozlekedésrol szol6 2000. évi XLII. torvény moédositasa

A vizikdzlekedésrdl sz616 2000. évi XLII. térvény (a tovabbiakban: Vkt.) 34. § (4) bekezdés b) pontja a kdvetkezd

be) alponttal egészil ki:

(Nem lehet hajéparancsnok, aki

blintetlen elééletd, de akinek biintetbjogi felel6sségét a birdsdg jogerés ligydéntd hatdrozatdban megdllapitotta)

,be) a2020. december 31-éig hatélyban volt orgazdasag miatt,”

(szdndékos blincselekmény miatt kiszabott, 6tévi vagy azt meghaladé végrehajtandé szabadsdgvesztés esetén

a mentesités bedlltatél szdmitott tizenkét évig, szdndékos blincselekmény miatt kiszabott, ot évet el nem éré

végrehajtandé szabadsdgvesztés esetén a mentesités bedlltdtdl szdmitott tiz évig, szdndékos blincselekmény

miatt kiszabott kbzérdekii munka vagy pénzbiintetés esetén a mentesités bedlltdtél szdmitott 6t évig, szdndékos
blincselekmény miatt kiszabott, végrehajtdsdban felfliggesztett szabadsdgvesztés esetén a mentesités bedlltdtol
szdmitott nyolc évig, szdndékos blincselekmény miatt kiszabott, végrehajtdsdban felfliggesztett pénzbiintetés esetén

a mentesités bedlltdtol szamitott hdrom évig, szdndékos blincselekmény miatt kiszabott foglalkozdstdl eltiltds vagy

jdrmlivezetéstdl eltiltds végrehajtdsa befejezésétél vagy végrehajthatésdgdnak megsziinésétél szdmitott &t évig,

gondatlan blincselekmény miatt kiszabott foglalkozdstdl eltiltds vagy jarmlivezetéstdl eltiltds végrehajtdsa befejezésétdl
vagy végrehajthatésdgdnak megsz(inésétél szdmitott hdrom évig,)

A Vkt.

a) 34. § (4) bekezdés b) pont bb) alpontjdban a ,szdmitastechnikai rendszer védelmét biztosité technikai
intézkedés kijatszasa,” szovegrész helyébe a ,szamitdstechnikai rendszer védelmét biztositéd technikai
intézkedés kijatszasa, pénzmosas,’ széveg,

b) 34, § (4) bekezdés b) pont bc) alpontjdban az ,emberkereskedelem” szévegrész helyébe
az ,emberkereskedelem és kényszermunka” szoveg, a ,hltlen kezelés, orgazdasdg,” szbvegrész helyébe
a ,hltlen kezelés," szoveg, valamint a ,koltségvetési csalds,” szOvegrész helyébe a ,koltségvetési csalds,
pénzmosas,’ szoveg

Iép.

16. A jogi személlyel szemben alkalmazhaté biintet6jogi intézkedésekrol sz616 2001. évi CIV. torvény
modositasa

A jogi személlyel szemben alkalmazhaté biintetéjogi intézkedésekrél sz6l6 2001. évi CIV. torvény (a tovabbiakban:
Jszbt.) 9. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,(1) Ha a blintet6eljards sordn a jogi személlyel szemben intézkedés alkalmazasanak lehet helye, a jogi személy
érdekében meghatalmazas vagy kirendelés alapjan tUgyvéd vagy meghatalmazés alapjan kamarai jogtanacsos,
eurdpai k6z0sségi jogasz, alkalmazott Uigyvéd vagy alkalmazott eurépai kdzosségi jogasz (a tovabbiakban egydtt:
jogi személy érdekében eljaro ligyvéd) jar el”

A Jszbt. 11. §-a a kdvetkezd (6) bekezdéssel egésziil ki:

4(6) Az (1) és (2) bekezdés alapjan elrendelt zar ala vétel esetén - kivéve, ha a jogi személlyel szemben felszamolast
rendeltek el — a zar ala vétel megvaltasara a Be. 329. § (1)-(6) bekezdését kell alkalmazni azzal, hogy a zar ala vétel
megvaltasat a jogi személy inditvanyozhatja.”
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32.§

33.8§

34.§

17. A biiniild6z6 szervek nemzetkozi egyiittmiikodésérdl szo6l6 2002. évi LIV. torvény modositasa

A blinuldézé szervek nemzetkdzi egylittmiikodésérdl szolé 2002. évi LIV. torvény 3. melléklet 19. pontjaban
a ,Btk. 379. § (3)-(6) bekezdés,” szbvegrész helyébe az ,a 2020. december 31-éig hatalyban volt Btk. 379. §
(3)-(6) bekezdés,” szoveg lép.

18. A l6fegyverekrol és 16szerekrdl sz616 2004. évi XXIV. torvény modositasa

A I6fegyverekrél és |6szerekrél sz616 2004. évi XXIV. térvény

a) 3/A. § (2) bekezdés b) pont bb) alpontjdban az ,emberkereskedelem” szdvegrész helyébe
az,emberkereskedelem és kényszermunka” széveg,
b) 18/D. § (2) bekezdés b) pont ba) alpontjdban a ,rossz minéségl termék forgalomba hozatala,” szvegrész

helyébe a,rossz minéségl termék forgalomba hozatala, pénzmosas,’ szoveg,

<) 18/D. § (2) bekezdés b) pont bb) alpontjdban az ,emberkereskedelem” szévegrész helyébe
az ,emberkereskedelem és kényszermunka” széveg, valamint a ,szellemi tulajdonjog elleni blincselekmény,”
szbvegrész helyébe a ,szellemi tulajdonjog elleni blncselekmény, XL. Fejezetében meghatarozott
pénzmosas,’ szoveg

Iép.

19. Az eurdpai uniods csatlakozassal 6sszefiiggo egyes torvénymaodositasokrél, torvényi
rendelkezések hatalyon kiviil helyezésérél, valamint egyes torvényi rendelkezések megallapitasarol
52616 2004. évi XXIX. torvény médositasa

Az eurdpai uniods csatlakozassal 0sszefliggé egyes torvénymoddositasokrdl, torvényi rendelkezések hatalyon kivil
helyezésérdl, valamint egyes torvényi rendelkezések megallapitasardl szolo 2004. évi XXIX. térvény (a tovabbiakban:
2004. évi XXIX. torvény) 128. § (1) bekezdése a kdvetkez6 e) ponttal egésziil ki:

(Az OLAF Koordindcids Iroda az OLAF megkereséseinek, illetve az eurdpai k6z0sségi jogi normdkban eléirt jelentéstételi
kotelezettség teljesitése céljabol a biintetbeljdrds meginditdsdnak, felfliggesztésének, illetve befejezésének tényérdl, illetve
a blintetett eléélethez fliz6d6 hdtrdnyos kévetkezmények aldli mentesités bekdvetkeztéig blinligyi személyes adatot
az aldbbi blincselekmények esetében kezelhet:)

,€) @ 2020. december 31-éig hatélyban volt orgazdasag.”

A 2004. évi XXIX. torvény 128. § (1) bekezdés c) pontjdban a ,hanyag kezelés (Btk. 377. §), orgazdasag (Btk. 379. §),
szOvegrész helyébe a, hanyag kezelés (Btk. 377. §)," szoveg Iép.

20. A haditechnikai termékek gyartasanak és a haditechnikai szolgaltatasok nyujtasanak
engedélyezésérdl sz6l6 2005. évi CIX. torvény modositasa

A haditechnikai termékek gyartasanak és a haditechnikai szolgaltatasok nyujtasanak engedélyezésérdl szolo
2005. évi CIX. térvény (a tovébbiakban: 2005. évi CIX. torvény) 5. § (2) bekezdés b) pontja a kdvetkezd bd) alponttal
egészil ki:

[Az (1) bekezdés a) pontja szerinti haditechnikai termék gydrtdsdhoz vagy szolgdltatds nyujtdsdhoz kapcsolédo
munkakérben nem alkalmazhatd, aki biintetlen el6életd, de akinek a blintetdjogi felel6sségét a birdsdg jogerésen
megdllapitotta]

,bd) a 2020. december 31-éig hatalyban volt orgazdasdg miatt”

(szdndékos blincselekmény miatt kiszabott, Otévi vagy azt meghaladd végrehajtandé szabadsdgvesztés esetén
a mentesités bedlltdtél szdmitott tizenkét évig, szdndékos blincselekmény miatt kiszabott, 6t évet el nem ér6
végrehajtandé szabadsdgvesztés esetén a mentesités bedlltdtol szdmitott tiz évig, szdndékos blincselekmény
miatt kiszabott kbzérdekii munka vagy pénzbiintetés esetén a mentesités bedlltdtol szdmitott 6t évig, szdndékos
blincselekmény miatt kiszabott, végrehajtdsdban felfliggesztett szabadsdgvesztés esetén a mentesités bedlltdtol
szdmitott nyolc évig, szdndékos blincselekmény miatt kiszabott, végrehajtdsdban felfliggesztett pénzbiintetés esetén
a mentesités bedlltdatél szamitott hdrom évig,)
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35.8

36.§

37.8

38.8§

)

A 2005. évi CIX. torvény

a) 5. § (2) bekezdés b) pont ba) alpontjdban a ,visszaélés Uj pszichoaktiv anyaggal,” szovegrész helyébe
a,visszaélés Uj pszichoaktiv anyaggal, pénzmosas,’ szoveg,

b) 5. &8 (2) bekezdés b) pont bb) alpontjdban az ,emberkereskedelem” szdvegrész helyébe
az ,emberkereskedelem és kényszermunka” szoveg, a ,h(itlen kezelés (Btk. 376. §), orgazdasag (Btk. 379. §),
jdrmU Onkényes elvétele (Btk. 380. §)," szovegrész helyébe a ,hitlen kezelés (Btk. 376. §), jarmd 6nkényes
elvétele (Btk. 380. §), pénzmosas (Btk. 399. 8)," szOveg, a, miatt vagy” szOvegrész helyébe a,miatt,’ szoveg,

<) 5.8 (2) bekezdés b) pont bc) alpontjdban a, kovetett el, ” szovegrész helyébe a, kovetett el, vagy” szdveg

Iép.

21. A személy- és vagyonvédelmi, valamint a magannyomozoi tevékenység szabalyairol sz616
2005. évi CXXXIII. torvény moédositasa

A személy- és vagyonvédelmi, valamint a magdnnyomozdi tevékenység szabalyairdl sz616 2005. évi CXXXIII. torvény

(a tovabbiakban: Szvmt.) 6. § (3) bekezdés b) pontja a kovetkez6 bd) alponttal egésziil ki:

(Az e torvény hatdlya ald tartozd tevékenységet nem végezhet:

akit)

,bd) a 2020. december 31-éig hatalyban volt orgazdasag alapjan,’

[elitéltek, és a (4) bekezdésben meghatdrozott id6tartam még nem telt el;]

Az Szvmt.

a) 6. § (3) bekezdés b) pont ba) alpontjdban a ,visszaélés Uj pszichoaktiv anyaggal (1978. évi IV. torvény
283/B. 8), szOvegrész helyébe a ,visszaélés Uj pszichoaktiv anyaggal (1978. évi IV. torvény 283/B. §),
pénzmosas (1978. évi IV. térvény 303. §)," szbveg,

b) 6. §& (3) bekezdés b) pont bb) alpontjdban az ,emberkereskedelem” szévegrész helyébe
az ,emberkereskedelem és kényszermunka” szoveg, a ,hanyag kezelés (Btk. 377. §), orgazdasédg (Btk. 379. §),
jarmd onkényes elvétele (Btk. 380. §), vagy” szdvegrész helyébe a ,hanyag kezelés (Btk. 377. §), jarmi
onkényes elvétele (Btk. 380. §), pénzmosas (Btk. 399. §), széveg, az ,alapjén, vagy” szovegrész helyébe
az,alapjan, " széveg,

<) 6. § (3) bekezdés b) pont bc) alpontjaban a,kdvetett el, ” szovegrész helyébe a,kdvetett el, vagy” szdveg

1ép.

22. A biincselekmények aldozatainak segitésérél és az allami karenyhitésrol sz616
2005. évi CXXXV. torvény moédositasa

A blncselekmények aldozatainak segitésérél és az éllami karenyhitésrdl sz6l6 2005. évi CXXXV. torvény 3. §-a
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,3. § E torvény hatdlya nem terjed ki a biintetéeljaras terheltjére, a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan
gyanusithat6 személyre és a szabdlysértési eljaras ala vont személyre.”

23. Az erdordl, az erd6 védelmérdl és az erddgazdalkodasrol szol6 2009. évi XXXVII. torvény
modositasa

Az erd6rél, az erd6 védelmérdl és az erd6gazdalkoddsrdl sz6l6 2009. évi XXXVII. térvény 100. § (1) bekezdésében
a,blintetéjogi védelem” szovegrész helyébe a,Blintet6é Torvénykdnyvrél sz616 torvény” széveg Iép.

24, A biinuigyi nyilvantartasi rendszerrdl, az Europai Unio tagallamainak birésagai altal magyar
allampolgarokkal szemben hozott itéletek nyilvantartasarol, valamint a biiniigyi és rendészeti
biometrikus adatok nyilvantartasarol sz616 2009. évi XLVII. térvény médositasa

A blnlgyi nyilvantartasi rendszerrél, az Eurdpai Unié tagallamainak birésagai altal magyar allampolgarokkal
szemben hozott itéletek nyilvantartasarol, valamint a blintigyi és rendészeti biometrikus adatok nyilvantartasarol
sz6l6 2009. évi XLVIL. térvény (a tovabbiakban: Bnytv.)
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39.8

40.§

a) 11. § (1) bekezdés k) pontjdban az ,illetve az Eurdpai Unid” szovegrész helyébe az ,illetve - feltéve, hogy
a birédsdg a megfeleltetés sordn megdllapitotta a blincselekmény megnevezését és az 1978. évi IV. térvény
vagy a Btk. szerinti mindsitését — az Eurépai Uni¢” szbveg,

b) 16. § (1) bekezdés j) pontjdban az ,illetve a tagallami itélet” szovegrész helyébe az ,illetve - feltéve, hogy
a birésdg a megfeleltetés sordn megdllapitotta a blincselekmény megnevezését és az 1978. évi IV. térvény
vagy a Btk. szerinti mindsitését — a tagallami itélet” széveg,

c) 30/B. § b) pontjaban az ,ideiglenes kiadatasi blinlgyi felligyeletet” sz6vegrész helyébe a  kiadatasi blintgyi
felligyeletet, ideiglenes kiadatasi blintgyi felligyeletet” szoveg, az,ideiglenes dtadasi felligyeletet” szovegrész
helyébe az,ideiglenes dtadasi bliniligyi felligyeletet” szoveg,

d) 44. § (1) bekezdés b) pont bc) alpontjdban az ,emberkereskedelem” szdvegrész helyébe
az,emberkereskedelem és kényszermunka” széveg,

e) 76/B. § (4) bekezdésében az ,illetve a megdfeleltetés esetén” szovegrész helyébe az ,illetve a b(inigyi
nyilvantartasi rendszerbe val6 bejegyzést eredményez6é méodon torténé megfeleltetés esetén” széveg,
f) 76/B. § (5) bekezdésében az ,itéletet megfeleltette” sz6vegrész helyébe az ,itéletet a blnlgyi nyilvantartasi

rendszerbe valoé bejegyzést eredményezé médon megfeleltette” szoveg,

g) 80/B. § (2) bekezdés a) pont ad) alpontjdban az ,emberkereskedelem [Btk. 192. § (5) bekezdés d) pont és
(6) bekezdés c) pont]” szovegrész helyébe az,emberkereskedelem és kényszermunka [Btk. 192. § (5) bekezdés
a) pont és (6) bekezdés a) pont]” szbveg

lép.

Hatalyat veszti a Bnytv. 59. § ¢) pont cb) alpontjaban az,emberkereskedelem (Btk. 192. §),” szvegrész.
25. A Nemzeti Ad6- és Vamhivatalrél sz6l6 2010. évi CXXII. torvény médositasa

A Nemzeti Ad6- és Vamhivatalrol szold 2010. évi CXXII. torvény (a tovabbiakban: NAV tv.) 52. § e) és f) pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezések [épnek és a NAV tv. 52. §-a a kdvetkezd g) ponttal egészil ki:

(A NAV titkos informdcidgytijtés folytatdsdra feljogositott szerve)

,€) a NAV-hoz tartozasat, illetve kilétét tartosan leplezd, kifejezetten ilyen feladat ellatasa érdekében foglalkoztatott
pénziigyi nyomozé (a tovébbiakban: fedett nyomozo), illetve a valddi céljanak leplezésével mikodd szervezet
(a tovabbiakban: fed6intézmény) védelme érdekében,

f) a NAV-val titkosan egylttm(ikodé személy bevonasa, ellendrzése, védelme, valamint az altala rendelkezésre
bocsatott informaciok ellenérzése érdekében, valamint

g) a buntetdeljarasrol szolé torvény alapjan titkosan egylttmiikodd személy bevondsa, ellenérzése, védelme,
valamint az éltala rendelkezésre bocsatott informaciok ellendrzése érdekében”

(az e térvényben meghatdrozott szabdlyok alapjdn folytathat titkos informdciégydijtést.)

A NAV tv. 53. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

#(6) A NAV-val titkosan egytittm(kodd személy bevondsa, védelme, ellenérzése, valamint az altala rendelkezésre
bocsatott informaciok ellendrzése érdekében akkor folytathato titkos informaciogyjtés, ha az attol vart informaciok
a) a NAV-val titkosan egylttm(kodé személy leleplez6désének megeldzése, vagy az ellene, illetve rd tekintettel
a hozzatartozdja ellen irdnyul személy elleni er6szakos blincselekmény megel6zése érdekében,

b) az egylttm(ikodés lehetésége, az egylittm(ikddés fenntartdsa, illetve a titkos egyuttm(ikddési megallapodas
megkotésének kérdésében valé dontéshez,

¢) a NAV-val titkosan egy(ittmikodé személyre vonatkozd informacio ellenérzése érdekében, vagy

d) a NAV-val titkosan egytittmUikodoé személy altal rendelkezésre bocsatott informaciok ellendrzése céljabol
szlikségesek.”

A NAV tv. 53. §-a a kdvetkezé (7) bekezdéssel egésziil ki:

.(7) A bintet6eljarasrol sz6ld torvény alapjan titkosan egylttm(ikodé személy bevonasa, ellendrzése, védelme,
valamint az altala rendelkezésre bocsatott informaciok ellenérzése érdekében akkor folytathatd titkos
informaciégyUjtés, ha az egylttmiikodés lehetésége, az egylittmUikodés fenntartdsa, illetve a titkos egylttmuikodési
megallapodds megkdtésének kérdésében vald dontéshez, a titkosan egylttmi(ikods személy vagy ra tekintettel
a hozzatartozoja ellen irdnyuld személy elleni erészakos blincselekmény megel6zése érdekében sziikséges, illetve
ha az informacio valdsagtartalma irant kétség mertil fel”
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A NAV tv. 53/A. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,53/A. § A NAV-val titkosan egyiittm(ikddé személy, valamint a biintetdeljarasrol szol6 torvény alapjan titkosan
egyuttmkods személy bevondsa, ellenbrzése, védelme, valamint az altala rendelkezésre bocsétott informaciok
ellenérzése céljabol birdi engedélyhez kétott eszkdz nem alkalmazhaté!”

26. Az iligyészségrol sz616 2011. évi CLXIII. torvény modositasa

Az ligyészségrél sz616 2011. évi CLXIII. térvény 15. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Az Ugyész engedélyezheti, hogy a jelenlétével zajlo eljardsi cselekményen a jogdsz osztatlan szakon, illetve
a Nemzeti Kozszolgélati Egyetem Rendészettudoményi Karan hallgatoi jogviszony keretében szervezett szakmai
gyakorlatdt tolté személy jelen legyen, kivéve, ha ehhez az eljarasi cselekményen jelen 1évé, nem hivatalos
személyként eljard résztvevék nem jarulnak hozzd, vagy a szakmai gyakorlatat tolté személlyel szemben az eljarasra
iranyadd jogszabélyban meghatérozott kizarasi ok mertil fel”

27. A nemzeti koznevelésrol sz616 2011. évi CXC. torvény médositasa

A nemzeti kdznevelésrél sz6ld 2011. évi CXC. torvény 66. § (2) bekezdésében a ,biintet6jogi védelem” szovegrész
helyébe a,Blintetd Torvénykonyvrél sz6l6 torvény” szoveg lép.

28. A kozszolgalati tisztvisel6krol sz616 2011. évi CXCIX. torvény modositasa

A kozszolgdlati tisztvisel6krol szold 2011. évi CXCIX. torvény 39. § (1b) bekezdés a) pont ab) alpontjaban
az ,emberkereskedelem [Btk. 192. § (4) bekezdés a) pont, (5) és (6) bekezdés], kényszermunka [Btk. 193. &
(2) bekezdés c) pont]” szovegrész helyébe az ,emberkereskedelem és kényszermunka [Btk. 192. § (5) bekezdés
a) pont és (6) bekezdés a) pont], kényszermunka [az emberkereskedelem dldozatainak kizsdkmanyolasa elleni
fellépés érdekében szlikséges egyes torvények modositasarol szolo 2020. évi V. torvény hatalybalépéséig hatalyban
volt Btk. 193. § (2) bekezdés c) pont]” szoveg |ép.

29. A nemzeti felsooktatasrol szol6 2011. évi CCIV. torvény médositasa

A nemzeti felsGoktatasrol szélé 2011. évi CCIV. torvény 35. § (3) bekezdésében a ,blintetdjogi védelem” szovegrész
helyébe a,Blintetd Torvénykonyvrdl sz6l6 torvény” szoveg lép.

30. A munka torvénykonyvérol sz6l6 2012. évi l. torvény modositasa

A munka torvénykdnyvérdl széld 2012. évi |. torvény 44/A. § (1) bekezdés a) pont ab) alpontjdban
az ,emberkereskedelem [Btk. 192. § (4) bekezdés a) pont, (5) és (6) bekezdés], kényszermunka [Btk. 193. §
(2) bekezdés c) pont]” szovegrész helyébe az ,emberkereskedelem és kényszermunka [Btk. 192. § (5) bekezdés
a) pont és (6) bekezdés a) pont], kényszermunka [az emberkereskedelem aldozatainak kizsdkmanyolasa elleni
fellépés érdekében sziikséges egyes torvények modositdsarol sz616 2020. évi V. torvény hatalybalépéséig hatalyban
volt Btk. 193. & (2) bekezdés c) pont]” szoveq Iép.

31. A szabalysértésekrodl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szo6l6
2012. évi ll. torvény modositasa

A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrél és a szabalysértési nyilvantartdsi rendszerrdl szélé 2012. évi
Il. torvény (a tovabbiakban: Szabs. tv.) 29. § (1) bekezdés k) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(E torvény eltérd rendelkezésének hidnydban)

,K) a Buntetd Torvénykonyvrél sz616 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) 370. § szerinti lopas, a Btk. 371. §
szerinti rongalds, a Btk. 372. § szerinti sikkasztas, a Btk. 373. § szerinti csalds, a Btk. 376. § szerinti h(itlen kezelés és
a Btk. 378. § szerinti jogtalan elsajatitas tényallasoknak megfelel6 szabdlysértési tényallasokra”

[a Btk. dltal — az a)-d) és h)—j) pont esetén az dltaldnos részben, az e)-g) pont esetén a zdrd részben, valamint a k) pont
esetén a kiilénGs részi ténydlldsokban — meghatdrozottakat a szabdlysértések tekintetében is alkalmazni kell.]
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A Szabs. tv. 177. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés |ép:

(Aki)

,a) Otvenezer forintot meg nem haladé értékre lopast, sikkasztast, jogtalan elsajatitast,”

(kévet el, igyszintén, aki e cselekmények elkévetését megkisérli, szabdlysértést kévet el.)

A Szabs. tv. 177. §-a a kovetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:

4(1a) Aki lopasbal, sikkasztasbol, csalasbdl, hitlen kezelésbél, rablasbdl, kifosztasbol, zsarolasbdl vagy jogtalan

elsajatitasbol szarmazd dolgot vagyoni haszonszerzés végett Otvenezer forintot meg nem haladd értékben

megszerez, elrejt vagy elidegenitésében kozremUkodik, szabdlysértést kovet el

A Szabs. tv. 177. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

.(6) Az elkovetési érték, kar, illetve okozott vagyoni hétrany 0Osszegének megdllapitdsa céljabdl

érték-egybefoglalasnak van helye, ha az eljards ald vont személy az (1) bekezdés a)-c) pontjdban, valamint

az (1a) bekezdésben meghatarozott ugyanolyan cselekményt tébb alkalommal, legfeljebb egy éven belil kévette

el, és ezeket egylittesen biraljak el. Nincs helye érték-egybefoglalasnak, ha az tGizletszerU elkovetés megallapithato.”

A Szabs. tv.

a) 209. § (1) bekezdésében az,a szdzezer” szovegrész helyébe az,az dtszédzezer” szbveg,

b) 252. § (5a) bekezdésében az ,a Biinteté Torvénykdnyvrél sz6lé 2012. évi C. torvény alapjan” szovegrész
helyébe az,a Btk. alapjan” szoveg

Iép.
32. A Biintet6 Torvénykonyvrél szol6 2012. évi C. torvény modositasa

A Biintet6 Torvénykonyvrél szél6 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 59. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés Iép:

,(2) Nem utasithato ki az, aki szdmara Magyarorszag menedékjogot biztosit.”

A Btk. 60. § (2a) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés |ép:

»(2a) A hatérzar tiltott atlépése (352/A. §), a hatarzdr megrongdldsa (352/B. §), a hatarzérral kapcsolatos épitési
munka akadalyozasa (352/C. §), valamint az embercsempészés (353. §) esetén kiszabott szabadsagvesztés mellett
a kiutasitds — az 59. § (2) és (4) bekezdése szerinti esetek kivételével - nem mell6zheté. Hatdrozott tartamu kiutasitas
esetén annak tartama a kiszabott szabadsagvesztés tartamanak kétszerese, de legaldbb két év. A kiutasitas tartamat
években, hénapokban és napokban is meg lehet éllapitani. E bekezdés alkalmazasa esetén az 50. § (2) bekezdése
alkalmazasanak nincs helye.”

A Btk. 74/A. § (2) bekezdés j) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(Az ellenkezé bizonyitdsdig vagyonelkobzds ald esé vagyonnak kell tekinteni, és vagyonelkobzdst kell elrendelni arra
avagyonra is, amelyet)

,Jj) az embercsempészés (353. §), a jogellenes tartdzkodas elsegitése (354. §),

(elkbvetdje a biintetbeljdrds meginditdsdt megel6z6 6t évben szerzett, ha a vagyon, illetve az elkbvets életvitele
az igazolhatd jévedelmi viszonyaihoz, személyi koriilményeihez képest kiilbndsen ardnytalan.)

A Btk. 184. §-a a kovetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

,(2a) A bintetés 6t évtél tiz évig terjedé szabadsagvesztés, ha a blincselekményt jelentés mennyiségl Uj
pszichoaktiv anyagra kovetik el

A Btk. 184/A. § (2) bekezdése a kdvetkezd c) ponttal egészil ki:

(A blintetés Ot évtdl tiz évig terjed6 szabadsdgvesztés, ha a blincselekményt)

,C) jelentés mennyiségl Uj pszichoaktiv anyagra”

(kovetik el.)

A Btk. 184/B. §-a a kovetkez6 (2a)-(2b) bekezdéssel egésziil ki:

,(2a) A blntetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blncselekményt jelentdés mennyiségl Uj
pszichoaktiv anyagra kovetik el.

(2b) A blintetés ot évtdl tiz évig terjed6 szabadsagvesztés, ha a blncselekményt kiilondsen jelentés mennyiségl Uj
pszichoaktiv anyagra kovetik el
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A Btk. 184/C. §-a a kdvetkezd (2a)-(2b) bekezdéssel egészil ki:

.(2a) A bintetés 6t évtdl tiz évig terjedé szabadsdgvesztés, ha a blncselekményt jelentés mennyiségl Uj
pszichoaktiv anyagra kovetik el.

(2b) A blntetés 6t évtdl tizendt évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a b(incselekményt kilondsen jelentés
mennyiségU Uj pszichoaktiv anyagra kévetik el

A Btk. 283. §-a a kovetkezd (3b) bekezdéssel egészil ki:
,(3b) Ha az eljards ald vont személy a szabalysértési 6rizet vagy a szabdlysértési elzards végrehajtasa soran a hatésag
6rizetébdl megszokik, vétség miatt elzarassal blintetendé.”

A Btk. 299. §-a a kovetkez6 (2a) bekezdéssel egészill ki:
#(2a) A (2) bekezdés szerint blintetendd, aki magat hivatalos személynek kiadva e szinlelt miikodésével
kapcsolatban jogtalan elényt kér, a jogtalan elényt vagy ennek igéretét elfogadja.”

A Btk. 314. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

[Az (1) bekezdés szerint biintetendd, aki]

,b) terrorista csoportot szervez vagy iranyit.”

A Btk. 314. § (4) bekezdés i) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(E § alkalmazdsdban személy elleni er6szakos, kozveszélyt okozd vagy fegyverrel kapcsolatos blincselekmény)

1) az informacids rendszer felhasznalasaval elkovetett csalds [375. § (2)-(4) bekezdés], az informacids rendszer vagy
adat megsértése [423. § (1)-(4) bekezdés]”

A Btk. 399. és 400. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezések [épnek:

»399. § (1) Aki a blintetend6 cselekménybél szarmazé vagyon eredetét, a vagyonon fenndllé jogot, a vagyon helyét,
ezek véltozasat elfedi vagy elleplezi, pénzmosast kovet el.

(2) Pénzmosast kovet el az is, aki a blintetendé cselekménybdl szarmazd vagyon eredetének, a vagyonon fennallé
jognak, a vagyon helyének, ezek valtozasanak elfedése vagy elleplezése céljabdl a vagyont mastdl atveszi, elrejti,
atalakitja, atruhdzza, elidegenitésében kozremUkodik, felhasznalja, azzal 6sszefliggésben pénziigyi tevékenységet
végez, pénziigyi szolgaltatast vesz igénybe, vagy arrél rendelkezik.

(3) Pénzmosast kovet el az is, aki a buntetendd cselekménybdl szarmazd vagyon mastol vald atvételével,
elrejtésével, atalakitasaval, atruhazasaval, elidegenitésében valé kozrem(ikddéssel, felhaszndlasaval, az azzal
Osszefliggésben végzett pénziigyi tevékenységgel, pénziigyi szolgaltatds igénybevételével, vagy az arrol valo
rendelkezéssel

a) kdzrem(ikddik a massal szembeni vagyonelkobzas, illetve vagyonvisszaszerzés meghiusitasaban, vagy

b) a massal szembeni vagyonelkobzas, illetve vagyonvisszaszerzés meghiusitasara torekszik.

(4) Pénzmosast kovet el az is, aki a mas altal elkdvetett blintetendé cselekménybdl szarmazd vagyont

a) megszerzi, felette rendelkezési jogosultsagot szerez, vagy

b) megdrzi, elrejti, kezeli, hasznalja, felhasznalja, atalakitja, atruhazza, elidegenitésében kézremdikodik.

(5) A bintetés blntett miatt 6t évig terjed6é szabadsagvesztés, ha a pénzmosast jelentds értéket meg nem haladé
értékre kovetik el.

(6) A blintetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a pénzmosast

a) kiildnosen nagy értékre, vagy

b) jelentés értékre

ba) tzletszerlen,

bb) a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésérél és megakadalyozasarol szold torvényben
meghatarozott szolgaltatoként, annak tisztségvisel6jeként vagy alkalmazottjaként a szolgdltatd tevékenységével
Osszefliggésben, vagy

bc) hivatalos személyként

kovetik el.

(7) A blintetés ot évtél tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a pénzmosast

a) kiilonosen jelentds értékre, vagy
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b) kiilondsen nagy értékre

ba) Uzletszerten,

bb) a pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésér6l és megakadalyozasardl szolod torvényben
meghatarozott szolgaltatoként, annak tisztségvisel6jeként vagy alkalmazottjaként a szolgdltatd tevékenységével
Osszefliggésben, vagy

bc) hivatalos személyként

kovetik el.

(8) Aki pénzmosasra irdnyuld el6késziletet kovet el, vétség miatt egy évig terjedd szabadsdgvesztéssel blintetendé.

(9) Nem biintethetd a felbujté vagy a blinsegéd, ha a (3) vagy a (4) bekezdésben meghatdrozott blincselekményt
az altala elkovetetett bilintetend6 cselekménybél szarmazé vagyonra koveti el.

400. § (1) Aki a mas altal elkovetett blintetendd cselekménybdl szarmazd vagyont elrejti, dtalakitja, dtruhdzza,
elidegenitésében kozremUikodik, felhasznalja, azzal Osszefliggésben pénziigyi tevékenységet végez, pénziigyi
szolgaltatast vesz igénybe vagy arrél rendelkezik, és gondatlansdgbdl nem tud a vagyon eredetérdl, vétség miatt két
évig terjed6 szabadsagvesztéssel blintetendé.

(2) A bintetés vétség miatt harom évig terjedd szabadsdgvesztés, ha az (1) bekezdésben meghatdrozott
blncselekményt

a) kiildndsen nagy vagy azt meghaladé értékre,

b) a pénzmosds és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérél és megakadalyozasardl szolé térvényben
meghatarozott szolgaltatoként, annak tisztségvisel6jeként vagy alkalmazottjaként a szolgaltatd tevékenységével
Osszefliggésben, vagy

) hivatalos személyként

kovetik el.

(3) Nem blintethet6 az (1) és (2) bekezdésben meghatarozott pénzmosas miatt, aki a hatésagnal 6nként feljelentést
tesz, és az elkdvetés koriilményeit feltarja, feltéve, hogy a blincselekményt még nem vagy csak részben fedezték fel”

A Btk. 459. § (1) bekezdés 12. pont f) alpontja helyébe a kbvetkezé rendelkezés lép:

(E torvény alkalmazdsdban

kézfeladatot elldté személy:)

,f) az egészségligyi dolgozd, az egészségligyi szolgaltatéval munkavégzésre irdnyulé jogviszonyban allé mas
személy és a betegjogi képvisel6 az egészségligyrdl sz6l6 térvényben meghatarozott esetekben,”

A Btk. 459. § (1) bekezdés 12. pont m) alpontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(E térvény alkalmazdsdban

kézfeladatot elldtc személy:)

»,m) a halér a halgazdalkodasrdl és a hal védelmérdl sz616 torvényben meghatérozott tevékenysége kdrében,”

A Btk. 459. § (1) bekezdés 12. pontja a kdvetkez6 p) és q) alponttal egésziil ki:

(E térvény alkalmazdsdban

kézfeladatot elldté személy:)

,p) a fegyveres biztonsagi 6r a szolgélatanak teljesitése soran,

q) az orszagos és a helyi kdzutakon, az allam vagy a helyi 6nkormanyzat tulajdonaban allé6 kézforgalom eldl el
nem zdart magénutakon, valamint tereken, parkokban és egyéb kozterlleteken kozuti jarmivel torténd varakozas
biztositasat célzd parkolasi kozszolgéltatast a kozuti kozlekedésrél széld torvény szerint ellatd szervezetnél
a parkoldéhelyek rendeltetésszerl mulkodtetését és a parkoldhelyek rendeltetésszer(i hasznédlatdnak ellenérzését
végzd személy e tevékenysége soran.”

A Btk. 459. § (1) bekezdés 13. pont a) alpontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(E torvény alkalmazdsdban

kulfoldi hivatalos személy:)

,a) a kilfoldi allamban jogalkotasi, igazsagszolgaltatasi, kdzigazgatasi vagy blinlldozési feladatot ellatd személy,
illetve kulfoldi allamban koézhatalmi feladatot ellatd vagy szolgalatot teljesitd személy, ideértve a koztestiletben
vagy az allami vagy 6nkormanyzati vallalkozasban ilyen feladatot ellaté vagy szolgélatot teljesité személyt is,”

A Btk. 459. § (1) bekezdése a kdvetkezd 33. ponttal egésziil ki:

(E térvény alkalmazdsdban)

,33. Uj pszichoaktiv anyag: az emberi alkalmazasra keriilé gydgyszerekrdl és egyéb, a gydgyszerpiacot szabalyozo
torvények médositasardl szol6 térvényben meghatérozott anyag.”
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55.8§

56.§

57.8§

A Btk. 461. §-a a kovetkezd (5)-(8) bekezdéssel egésziil ki:

J(5) A 184-184/C. § alkalmazdsdban az Uj pszichoaktiv anyag csekély mennyiségl, ha annak tiszta
hatéanyag-tartalma

a) az Uj pszichoaktiv anyaggd mindsitett anyagokrél vagy vegylletcsoportokrél szolé 55/2014. (XIl. 30.)
EMMI rendelet [a tovabbiakban: 55/2014. (XIl. 30.) EMMI rendelet] 1. mellékletében szerepld jegyzék 1. pontja
szerinti vegylletcsoport esetében a 0,5 gramm,

b) az 55/2014. (XII. 30.) EMMI rendelet 1. mellékletében szereplé jegyzék 2. pontja szerinti vegylletcsoport esetében
az 1,5 gramm,

c) az 55/2014. (XII. 30.) EMMI rendelet 1. mellékletében szerepld jegyzék 3. pontja szerinti vegyiiletcsoport esetében
a2 gramm,

d) az 55/2014. (XII. 30.) EMMI rendelet 1. mellékletében szerepl6 jegyzék 4. pontja szerinti vegyiiletcsoport esetében
az 1 gramm,

e) az 55/2014. (XIl. 30.) EMMI rendelet 1. mellékletében szereplé jegyzék 4a. pontja szerinti vegyiletcsoport
esetében a 0,1 gramm,

f) az 55/2014. (XIl. 30.) EMMI rendelet 1. mellékletében szerepld jegyzék 5. pontja szerinti anyagok esetében
a2 gramm

mennyiséget nem haladja meg.

(6) A 184-184/C. § alkalmazasaban az uj pszichoaktiv anyag jelentés mennyiség(, ha annak tiszta hatéanyag-
tartalma a csekély mennyiség felsé hataranak huszszoros mértékét meghaladja.

(7) A 184/B. és 184/C. § alkalmazédsdban az Uj pszichoaktiv anyag kiilondsen jelentés mennyiségu, ha annak tiszta
hatdanyag-tartalma a csekély mennyiség felsé hataranak kétszazszoros mértékét meghaladja.

(8) S6 formdban el6fordulé vegyliletek esetén tiszta hatdanyag-tartalom alatt a bazis formaban megadott
hatéanyag-tartalmat kell érteni.”

A Btk. 462. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(Nem blincselekmény, hanem szabdlysértés valdsul meg, ha)

,b) a lopast, a sikkasztast és a jogtalan elsajatitast 6tvenezer forintot meg nem haladé értékre,”

(kovetik el.)

A Btk. 462. § (2) bekezdése a kdvetkezd g) ponttal egészil ki:

(Nem blincselekmény, hanem szabdlysértés valésul meg, ha)

,g) a pénzmosast Otvenezer forintot meg nem halado értékre, a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrdl és
a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szold 2012. évi Il. térvény 177. § (1a) bekezdésében meghatarozottak
szerint”

(kovetik el.)

A Btk. 462. § (4) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

(Btincselekmény valésul meg, ha az ugyanazon elkéveté dltal, egy éven bellil elkbvetett és egydittesen elbirdlt)

,a) ugyanolyan tulajdon elleni szabalysértés esetén a dolog értéke, az okozott kdr, illetve az okozott vagyoni hatrany
a (2) bekezdés a)-c) vagy g) pontjaban meghatérozott 6sszeget,”

(érték-egybefoglalds folytdn meghaladja.)

A Btk. 465. § (1) bekezdés i) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(E torvény)

41) 399-402. §-a

ia) a pénzlgyi rendszerek pénzmosas vagy terrorizmusfinanszirozas céljara valé felhasznaldsanak megel6zésérdl,
a 648/2012/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet médositasardl, valamint a 2005/60/EK eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyelv és a 2006/70/EK bizottsagi irdnyelv hatalyon kivil helyezésérél sz616, 2015. méjus 20-i (EU) 2015/849
eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek,

ib) a pénzmosas ellen blintetéjogi eszkdzokkel folytatott kiizdelemrdl sz6l6, 2018. oktédber 23-i (EU) 2018/1673
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek,’

(valé megfelelést szolgdlja.)
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58.8§

(2) ABtk.465.§ (2) bekezdés b) pontja a kovetkezd 31. alponttal egésziil ki:
(E torvény
327.8-a)
,31. a nicaraguai helyzetre tekintettel hozott korldtozo intézkedésekrdl sz6l6, 2019. oktdber 14-i (EU) 2019/1716
tanacsi rendelet 15. cikkének”
(végrehajtdsdhoz sziikséges rendelkezéseket dllapit meg.)

A Btk.

1. 29. § (3) bekezdés e) pontjdban a ,hatdrozat véglegessé valasatdl” szovegrész helyébe a ,tovébbi
jogorvoslattal nem tdmadhaté hatédrozat keltétél” széveg,

2. 33. § (4) bekezdésében a ,blintetési tételének felsé hatdra haromévi szabadsagvesztésnél nem sulyosabb”
szbvegrész helyébe a ,biintetési tételének alsé hatara nem éri el az egy év szabadsagvesztést” szoveg,

3. 92/B.§ (1) bekezdésében a,megvaltoztatatja,’ szovegrész helyébe a,megvaltoztatja,’ szoveg,

124/A. § (1) és (2) bekezdésében a ,jovahagyasara olyan a bulncselekmény” szévegrész helyébe
a,jévéhagyasara olyan, a blincselekmény” széveg,

5. 184. § (3) bekezdésében az ,(1)-(2) bekezdés” szovegrész helyébe az ,(1)-(2a) bekezdés’, (5) bekezdésében
az,(1) vagy a (2) bekezdésben” szovegrész helyébe az,(1)-(2a) bekezdésben” széveg,

6. 184/B. § (3) bekezdésében az ,(1)-(2) bekezdés” szbvegrész helyébe az,(1)-(2b) bekezdés’, (4) bekezdésében
az,(1)-(2) bekezdésben” szévegrész helyébe az,(1)-(2b) bekezdésben” szveg,

7.  184/C. § (3) bekezdésében az,(1)-(2) bekezdés” szbvegrész helyébe az,(1)-(2b) bekezdés’, (4) bekezdésében
az,(1)—(2) bekezdésben” szévegrész helyébe az,(1)-(2b) bekezdésben” széveg,

8. 291.§(1) bekezdésében, 294. § (1) bekezdésében, 296. § (1) bekezdésében és 299. § (1) bekezdésében az,a ra
tekintettel harmadik személynek” szvegrész helyébe az ,a ra tekintettel harmadik személy altal kért vagy
harmadik személynek” széveg,

9.  291. § (5) bekezdésében az ,(1) bekezdésben meghatarozott” szovegrész helyébe az ,(1) bekezdésben és
a (3) bekezdés a) pontjaban meghatarozott” széveg,

10.  327.§(5) bekezdés e) pontjaban a,2005. junius 27-i 1236/2005/EK tanacsi rendelet (e fejezet alkalmazasaban
a tovabbiakban: 1236/2005/EK rendelet)” szbvegrész helyébe a ,2019. januédr 16-i (EU) 2019/125 eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (e fejezet alkalmazasaban a tovabbiakban: (EU) 2019/125 eurdpai parlamenti
és tanacsi rendelet)” széveg,

11.  329. § (5) bekezdés b) és c) pontjdban az ,1236/2005/EK rendelet” szévegrész helyébe az ,(EU) 2019/125
europai parlamenti és tanacsi rendelet” szdveg,

12. 382. §-dban a ,jogtalan elsajatitds, orgazdasag, illetve jarm({ ©nkényes elvétele” szbvegrész helyébe
a,jogtalan elsajatitas, illetve jarm( onkényes elvétele” szoveg,

13.  393.8(1) bekezdésében és 394. § (1) bekezdésében az,egy évig” szbvegrész helyébe a, két évig” szoveg,

14.  394.§ (2) bekezdésében a,két évig” szovegrész helyébe a,blintett miatt hdrom évig” széveg,

15.  396.§ (1) bekezdésében a ,vétség miatt két évig terjed6 szabadsagvesztéssel” szévegrész helyébe a ,blintett
miatt harom évig terjedd szabadsagvesztéssel” szoveg,

16. 396. § (3) bekezdés b) pontjdban az ,a nagyobb vagyoni hatrdnyt okozd” szovegrész helyébe
az,az (1) bekezdésben meghatérozott” széveg,

17.  459.§ (1) bekezdés 26. pont e) alpontjéban a,szexudlis erészak [197. § (1)-(4) bekezdés]” szbvegrész helyébe
a,szexudlis er6szak [197. § (1)-(4a) bekezdés], kapcsolati er6szak (212/A. §)" szoveg,

18.  462.§ (3) bekezdésében az,a szazezer” szdvegrész helyébe az,az 6tszdzezer” szoveg,

19. 465. § (2) bekezdés b) pont 17. alpontjdban a ,2005. junius 27-i 1236/2005/EK tandcsi rendelet
— IIl. mellékletében meghatérozott aruk tekintetében — 17! szbvegrész helyébe a ,2019. januar 16-i
(EU) 2019/125 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet - Il. mellékletében meghatarozott aruk tekintetében -
33" szbveq,

20. 465. § (2) bekezdés c) pont ca) alpontjdban a ,2005. junius 27-i 1236/2005/EK tandcsi rendelet
— lll. mellékletében meghatérozott aruk tekintetében - 17! szbvegrész helyébe a ,2019. januar 16-i
(EU) 2019/125 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet - Ill. mellékletében meghatarozott aruk tekintetében -
33 sz0veg

lép.
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59.8§

60.§

62.§

63.§

Hatalyat veszti a Btk.

a) 47.§ (3) bekezdése,

b) 184/D. §-a,

Q) 379. §-4t megeléz6 alcim cime,
d) 379. §-3,

e) 396. § (2) bekezdése,

f) 402. § (1) bekezdése,

a) 465. § (2) bekezdés d) pontjaban a,végrehajtasdhoz sziikséges rendelkezéseket 4llapit meg.” sz6vegrész.

33. Az egyes rendészeti feladatokat ellaté személyek tevékenységérél, valamint egyes torvényeknek
az iskolakeriilés elleni fellépést biztosité6 médositasarol sz616 2012. évi CXX. torvény modositasa

Az egyes rendészeti feladatokat ellatd személyek tevékenységérdl, valamint egyes torvényeknek az iskolakerdlés

elleni fellépést biztositd mdédositasardl sz616 2012. évi CXX. térvény

a) 5.§ (2) bekezdés b) pontjdban a,visszaélés kabitdszer-prekurzorral (1978. évi V. torvény 283/A. 8)," sz6vegrész
helyébe a ,visszaélés kabitoszer-prekurzorral (1978. évi IV. térvény 283/A. §), pénzmosas (1978. évi IV. torvény
303. §),"szbvegq,

b) 5. § (2) bekezdés c) pontjdban az ,emberkereskedelem” szdvegrész helyébe az ,emberkereskedelem
és kényszermunka” szoveg, a ,vagyon elleni szandékos blncselekmény (Btk. 370-376. § és
379-380. §)" szbvegrész helyébe a ,vagyon elleni szdndékos bulncselekmény (Btk. 370-376. §, 380. § és
a 2020. december 31-éig hatdlyban volt Btk. 379. §), pénzmosas (Btk. 399. §)" sz6veg

Iép.

34. Az Eurdpai Uni6 tagallamaival folytatott biiniigyi egyiittmiikodésrol sz616 2012. évi CLXXX. torvény
modositasa

Az Eurdpai Unié tagallamaival folytatott bilinligyi egytttmkodésrdl szol6 2012. évi CLXXX. torvény (a tovabbiakban:
EUtv.) 5. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(4) A birésag megtagadja az eurdpai elfogatoéparancs végrehajtasat, ha

a) az eurdpai elfogatdparancs végrehajtasanak egyéb megtagadasi oka nem all fenn,

b) az eurdpai elfogatoparancsot szabadsagvesztés biintetés vagy szabadsagelvonassal jaré intézkedés végrehajtasa
céljabol bocsatottak ki,

) a terhelt olyan magyar dllampolgar, aki Magyarorszag teriiletén lakcimmel rendelkezik és

d) a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan nem all fenn a végrehajtas atvételének egyetlen megtagadasi oka sem.”

Az EUtv. 5. §-a a kdvetkezd (4a) bekezdéssel egészl ki:

,(4a) A (4) bekezdés nem alkalmazhatd, ha a terhelt az atadasba beleegyezik”

Az EUtv. 8. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkez rendelkezés Iép:

.(3) A Févarosi Torvényszék a targyaldsrol — a rendelkezésre all6 tgyiratok Nemzetkdzi Blnlgyi Egylttmuikodési
Kozpont (a tovabbiakban: NEBEK) kézrem(kddésével torténd megkiildésével egyitt — az lgyészséget értesiti,
a targyaldsra a védét idézi. Ha a terheltnek nincs meghatalmazott védéje és a 7. § (2) bekezdése alapjan kirendelt
védd megjelenése a targyaldson ardnytalan nehézséggel jarna, a Févarosi Torvényszék a terhelt részére uj védot
rendel ki, egyidejlleg a korabban eljart védét a kirendelés aldl felmenti. Ebben az esetben a birdség feladata
a kirendelt védé kijelolése. A Févarosi Torvényszék — a terhelt Orizetének elrendelése esetén a NEBEK utjan,
az Orizetet foganatosito szerv kisérési feladatainak meghatarozasaval - gondoskodik a terhelt megjelenésérdél”

Az EUtv. 7. alcime a kdvetkezd 17/A. §-sal egészul ki:

,17/A. & (1) Ha a birésdg az eurdpai elfogatéparancs végrehajtasit az 5. § (3) vagy (4) bekezdése alapjan
tagadta meg, és ezt kdvetéen a birdsdg a IX/A. Fejezet szerinti eljardsdban a végrehajtas atvételét megtagadja,
a birdsag a végrehajtas atvételének megtagadasaval egyidejlleg az eurdpai elfogatéparancs végrehajtasanak
megtagadasardl sz616 hatarozatat hatalyon kivil helyezi.
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64.§

65.§

66.8§

67.8§

68. 8§

69. 8§

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott esetben

a) a 7. § megfelel6 alkalmazasaval a terhelt 6rizete,

b) az ideiglenes végrehajtasi blintgyi felligyelet megsziintetésével egyidejlileg, azonos magatartasi szabalyok
meghatarozasaval a terhelt ideiglenes atadasi blinligyi feliigyelete vagy

) az ideiglenes végrehajtasi letartoztatds megsziintetésével egyidejlileg a terhelt ideiglenes dtadasi letartoztatasa
rendelhetd el.

(3) A (2) bekezdés b) és c) pontja esetén a birdsdg a kényszerintézkedés elrendelésétdl szamitott 6t munkanapon
beliil targyalast tart az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasa targyaban.”

Az EUtv. 71/D. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
.(1) A magyar igazsagligyi hatésag a hivatalos iratot egy masik tagdllamban tartézkod6 cimzett részére
jogszabalyban meghatarozottak szerint kdzvetlenil, posta utjan kiildi meg.”

Az EUtv. 108. § (1) bekezdése a kdvetkez6 d) ponttal egésziil ki:

hatdrozat (a tovdbbiakban: tagdllami itélet) megfeleltetése, a végrehajtdsi jogsegély és az eurdpai védelmi hatdrozat
végrehajtdsdra irdnyuld jogsegély sordn,]

,d) a védé részvételére a Be. 427. § (5) bekezdés a) pontja nem alkalmazhatd.”

Az EUtv. 111/D. §-a a kovetkezd (1a) bekezdéssel egészil ki:

»(1a) A megfeleltetés soran a birdsag a tagallami itéletben szerepl6 blincselekmény Btk. szerinti mindsitését

a) nem allapitja meg, ha

aa) a tagallami itélet alapjaul szolgéld cselekmény a magyar torvény szerint nem blincselekmény és a végrehajtasi
jogsegély nem tagadhaté meg abbdl az okbdl, hogy tagallami hatarozat a kettés biintethetéség megsértése miatt
nem vehet6 figyelembe, vagy

ab) a tagadllami itéletben szereplé blincselekmény Btk. szerinti mindsitésének megallapitésa a figyelembevétel
céljabdl nem sziikséges és a rendelkezésre all6 adatok alapjan megallapithatd, hogy a figyelembevétel a kettés
blintethetdség elvét nem sérti,

b) a rendelkezésre all6 adatok alapjan allapitja meg, ha az a figyelembevétel céljdhoz elégséges.”

Az EUtv. 111/G. §-a a kdvetkezd (6) és (7) bekezdéssel egészill ki:

4(6) A birésag az eljarast megsziinteti,

a) ha a tagallami itélet megfeleltetésérdl korabban jogerds ligydonté hatarozatot hoztak, és a hatarozat
kiegészitésének vagy megvaltoztatasanak nincs helye,

b) ha a megfeleltetés soran az eljaré birésag a tagallami igazsagligyi hatdsagtol kiegészité adatok, illetve iratok
rendelkezésre bocsatasat kérte, és az egy éven beliil nem vezetett eredményre, feltéve, hogy a rendelkezésre allé
adatok alapjan a megfeleltetésrél nem lehet rendelkezni,

) az e térvényben meghatérozott egyéb okbol.

(7) Ha a birésdag a medfeleltetési eljarast a (6) bekezdés b) pontja alapjan sziinteti meg, a tagallami itélet
meghozataladt kovetéen indult bilintetéeljdrasban az eljaré birdsadg, ligyészség és nyomozd hatdsag a tagallami
itéletet a megfeleltetés hidnyaban is a rendelkezésre all6 adatok alapjan veszi figyelembe!”

Az EUtv. 45/A. alcime a kovetkez6 111/1. §-sal egésziil ki:

,111/1. 8 A birdésdg a medfeleltetésrél szolé hatarozatat hivatalbdl, illetve az lgyészség, a terhelt vagy a védd
inditvanyara hatalyon kivil helyezi, és az eljarast megsziinteti, ha a tagallami itélet megfeleltetésérdl kordbban
jogerds ligydonté hatarozatot hoztak, és a hatarozat kiegészitésének vagy megvaltoztatdsanak nincs helye!”

Az EUtv. 119. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egészil ki:
.(1a) Ha e torvény kivételt nem tesz, a végrehajtasi jogsegély elSterjesztésére hatdskorrel és illetékességgel
rendelkezé birésag az alapligyben elséfokon eljart birdsag.”
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70.8§

72.8

73.8

Az EUtv. 122. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(2) Ha az elitélt tartozkodasi helye kiilfoldon van a végrehajtas atvételére iranyuld jogsegély elbirdldsakor, a birésag
az Ugyiratok alapjan dont. Egyéb esetben a birdsdg Ulést tart, amelyen az ligyész, a terhelt és — ha a Be. alapjan védé
részvétele kotelez6 - a védo jelenléte kotelezd!”

Az EUtv. 1. szamu melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

Az EUtwv.

a) 15. § (4) bekezdésében a ,126/A. §8" szbvegrész helyébe a ,124/C. § (1) bekezdése” széveg és a ,109. §”
szbvegrész helyébe a,120. §" sz6veg,

b) 42.8(2) bekezdésében az,e) pontja” szévegrész helyébe a,d), illetve e) pontja” széveg,

<) 74.8 (1) bekezdésében az,iranti jogsegély irdnti” szovegrész helyébe az,irdnyuld jogsegély irdnti” széveg,

d) 111/D. § (1) bekezdésében a ,blincselekménynek a Btk szOvegrész helyébe a ,blincselekménynek
- az (1a) bekezdésben foglalt eltérésekkel — a Btk." szoveg,

e) 137. § (1) bekezdés 1. pontjdban az ,a tagéllamban blintetendé cselekmény” szdvegrész helyébe
az ,a tagallami jogszabdlyok alapjan biintetéssel vagy biinteté jellegli szankciéval sujthatd cselekmény”
szovegq,

f) 150. § b) pontjaban a,109. § (3) bekezdésre” szévegrész helyébe a,109. § (4) bekezdésére” szoveg és a,109. §
(2) bekezdésben” szovegrész helyébe a, 109. § (3) bekezdésében” széveg,

9) 1. szdamu mellékletében foglalt tabldzat B:6. mezdjében, 12. szamu mellékletében foglalt tablazat
B:6. mezdjében, 15. szamu mellékletében foglalt tablazat B:3. mezdjében és 15. szamu mellékletében
foglalt tdblazat B:21. mezdjében az ,emberkereskedelem” szdvegrész helyébe az ,emberkereskedelem és
kényszermunka” széveg,

h) 1. szdmu mellékletében foglalt tablazat B:39. mezéjében és B:100. mezbjében az ,orgazdasdg” szovegrész
helyébe az,a 2020. december 31-éig hatalyban volt orgazdasag” szoveg,

i) 1. szamu mellékletében foglalt tablazat C:40. mez6jében a,399. § (1)-(4)" szovegrész helyébe a,399. § (1)-(7)"
szoveg,

j) 12. szamu mellékletében foglalt tablazat B:39. mezdjében, B:80. mezéjében és a B:106. mez6jében
az,orgazdasag” szovegrész helyébe az,a 2020. december 31-éig hatélyban volt orgazdasag” szoveg,

k) 15. szdamu mellékletében foglalt tablazat B:7. mezdjében az ,orgazdasdg” szovegrész helyébe
az,a 2020. december 31-éig hatdlyban volt orgazdasag” szoveg,

)} 15. szamu mellékletében foglalt tablazat B:25. mezdéjében a ,d) orgazdasag” szovegrész helyébe
a,d) a 2020. december 31-éig hatalyban volt orgazdasag” széveg,

m) 15. szamu mellékletében foglalt tablazat C:3. mez6jében a,192. § (3) bekezdés f) pont, (4) bekezdés b) pont,
(5) bekezdés b) pont, (6) bekezdés a) pont” szbvegrész helyébe a ,192. § (4)-(6) bekezdés, (8) bekezdés
b) pont” széveg,

n) 15. szamu mellékletében foglalt tablazat C:21. mezdjében a ,192. § (1)-(6) bekezdés” szbvegrész helyébe
a,192. 8 (1)-(6) és (8) bekezdés” szoveg

Iép.

Hatalyét veszti az EUtv.

124/C. § (1) bekezdésében a, , ha az 5. § (4) bekezdésében meghatarozott megtagadési oktdl eltekintve
az eurdpai elfogatéparancs megtagadasi oka nem éll fenn” szévegrész,

175.8-a,

64. alcime,

1. szamu mellékletében foglalt tablazat C:6. mez6jében az,a (7) bekezdés kivételével” szévegrész.
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74. 8

75.8

76.8§

77.8§

78.§

35. A Biintet6 Torvénykonyvrol sz6l6 2012. évi C. torvény hatalybalépéséhez kapcsolodo atmeneti
rendelkezésekrdl és egyes torvények modositasarol szolé 2012. évi CCXXIII. torvény modositasa

A Buntetd Torvénykonyvrél sz6él6 2012. évi C. torvény hatdlybalépéséhez kapcsolodd dtmeneti rendelkezésekrél és
egyes torvények modositasardl szold 2012. évi CCXXII. torvény (a tovabbiakban: Btka.) 7. §-a a kdvetkezé 11. ponttal
egészul ki:

[A Be. 20. § (1) bekezdése alkalmazdsdban a térvényszék hatdskorébe tartoznak az 1978. évi IV. tdrvény szerinti kévetkezd
blincselekmények is:]

,11.a 6. §-ban meghatérozott blincselekmények.”

Hatalyét veszti a Btka.

a) 6. § ¢) pontjaban a,(4) bekezdés a) pontja és” szbvegrész,
b) 6.8 d) és e) pontja,
<) 7.8 9. pontjdban az,az 1978. évi IV. térvény 320. § (2) bekezdése szerinti hanyag kezelés,’ szévegrész.

36. A fémkereskedelemrdl sz616 2013. évi CXL. torvény moédositasa

A fémkereskedelemrdl sz616 2013. évi CXL. torvény 6. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

»(2) Nem adhato ki engedély, ha a kérelmez6t vagy a kérelmezé szervezet vezetdjét, vezet6 tisztségvisel6jét

a) a 2013. junius 30-ig hatalyban volt Biinteté Torvénykonyvrél szolé 1978. évi IV. térvényben meghatarozott
pénzigyi, vagyon elleni, gazdasagi, kozegészség elleni blincselekmény, vagy a kozélet tisztasaga elleni
blncselekmény, vagy

b) a Buintetd Torvénykodnyvrél széld 2012. évi C. térvény XVII, XXIIl., vagy XXXV-XLIIl. Fejezetében meghatarozott
blncselekmény

elkdvetése miatt jogerdsen elitélték, és a kérelem benyujtasakor még nem mentesiilt a blintetett el6élethez f(iz6d6
hatranyos kovetkezmények aldl”

37. A biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasarol sz616 2013. évi CCXL. torvény modositasa

A bintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elzards végrehajtasardl szolo
2013. évi CCXL. torvény (a tovabbiakban: Bv. tv.) 3. §-a a kovetkezd 6a. ponttal egésziil ki:

(E torvény alkalmazdsdban)

,6a. ellendrzést biztosité megfigyelési eszkoz: olyan, az elektronikus megfigyelési eszkoz korén kivil esé miszaki-
technikai megoldéds, amelynek segitségével az elitélt vagy az egyéb jogcimen fogvatartott tevékenysége
idészakosan megfigyelhetd,”

A Bv. tv.a 17. §-at kovetden a kovetkez6 alcim cimmel és 17/A. §-sal egésziil ki:

A kézbesités szabalyai

17/A. § (1) A végrehajtasért felel6s szerv, a feladatkorében eljarva az igazsagugyért felel6s miniszter, a blintetés-
végrehajtasért felelés miniszter, illetve a gyermekek és az ifjisag védelméért felelés miniszter a hivatalos iratot
- e torvény eltéré rendelkezése hidnydban - a Be. 130. § (1) bekezdésében, illetve 131. § (6) bekezdésében
meghatarozott médon kézbesiti a cimzett részére, azzal, hogy a Be. 130. § (2) bekezdését és 131. § (7) bekezdését is
megfeleléen alkalmazni kell.

(2) Az igazsagugyért felel6s miniszter a nemzetkozi blinligyi egyittmiikddéssel 0sszefliggésben a bv. intézetben
fogva lévé elitélt vagy egyéb jogcimen fogvatartott részére kézbesitendé hivatalos iratot a BVOP-nak kiildi meg.

(3) Ha az elitélt a buntetdeljaras soran vallalta az elektronikus kapcsolattartast, a végrehajtasért felelés szerv
az idézést vagy a felhivast az elitélt dltal megadott és az értesitélapon feltlintetett biztonsdgos elektronikus
kapcsolattartasra szolgalo elérhetdségére is kézbesiti.
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80.§

(4) A szabalyszer(i kézbesitésre, a kézbesitési fikciora és a kézbesitési kifogasra a Be. szabalyait kell megfeleléen
alkalmazni azzal, hogy a végrehajtasért felel6s szerv hatarozattal dont az eljdrdsdban benyujtott kézbesitési
kifogasrdl, és annak elutasitdsa esetén

a) birdsagi felllvizsgalati kérelem nyujthatd be a végrehajtasért felelés szerv székhelye szerint illetékes biintetés-
végrehajtasi birohoz, vagy

b) a feltételes lGigyészi felfliggesztés mellett alkalmazott partfogo felligyelet végrehajtasa korében a Be. 369. §
(1) bekezdése szerinti panasz nyujthato be az ligyészséghez.”

A Bv. tv. a kdvetkez6 alcim cimmel és 17/B. §-sal egészil ki:

»A hatarido és a hatarnap megallapitasa és szamitasa

17/B. § (1) A hatdridét és a hatarnapot - e torvény dltal meghatarozott keretek kdzott — a birdsdg, az ligyészség,
a végrehajtasért felelés szerv, valamint feladatkorében eljarva az igazsagligyért felelés miniszter, a bintetés-
végrehajtasért felel6s miniszter, illetve a gyermekek és az ifjisag védelméért felel6s miniszter allapitja meg.

(2) Egyebekben a hataridé megallapitasara és szamitasara a Be. 137. § (2)-(5) bekezdését megfeleléen alkalmazni
kell azzal, hogy a beadvényt hataridében benyujtottnak kell tekinteni, ha azt legkésébb a hatarid6é utolsé napjan
az eljard birdsag, Ugyészség, végrehajtasért felelds szerv, illetve a feladatkor szerinti minisztérium cimére ajanlott
kildeményként postara adtak.”

A Bv. tv. 18. §-4t megel6z6 alcim cime helyébe a kdvetkezé alcim cim 1ép:

»A mulasztas kovetkezményei és az igazolas”

A Bv. tv. 18. §-a a kovetkez6 (3)-(5) bekezdéssel egészill ki:

»(3) A hatdrid6é vagy a hatarnap 6nhiban kivili elmulasztdsa esetén igazolasnak van helye, az igazolasi kérelem
el6terjesztésére és elbiralasara a Be. 139. és 140. §-at kell megfelel6en alkalmazni.

(4) Ha a birdsag, az lgyészség, a végrehajtasért felel6s szerv, valamint feladatkorében eljarva az igazsagugyért
felel6s miniszter, a blintetés-végrehajtasért felel6s miniszter, illetve a gyermekek és az ifjusdg védelméért felelds
miniszter az igazolasnak helyt ad, az igazoldst kéré altal potolt cselekményt olyannak kell tekinteni, mintha azt
az elmulasztott hataridén belil teljesitette volna.

(5) Ha a blintetés vagy az intézkedés megkezdésére sz6l6 felhivas teljesitésének elmulasztasa az elitélt korhazi
gyogykezelésére tekintettel nem pétolhatd, az igazolasi kérelmet - az elitélt eltéré nyilatkozata hianydban -
halasztas, illetve félbeszakitas iranti kérelemnek is kell tekinteni.”

A Bv. tv. 23. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egészil ki:
.(4) A kijavitassal és a kiegészitéssel szemben ugyanolyan jogorvoslatnak van helye, mint amely az eredeti
hatarozattal szemben benyujthaté!”

A Bv. tv. 24. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(4) A birésagi felllvizsgalati kérelem benyujtasara nyitva allé hataridé lejartat kdvetéen a végrehajtasért felelds
szerv, illetve szervezeti egység vezetbje — az ligyészség utjan — haladéktalanul felterjeszti az iratokat a birésdghoz.
Az ligyészség 6t munkanapon belill - szlikség szerint vélemény megtételével - tovabbitja az iratokat a birésaghoz.”

A Bv. tv. |. Fejezete a kdvetkezd alcim cimmel és 26/B. §-sal egésziil ki:

»+Védelmi Programban valé részvétellel kapcsolatos rendelkezések

26/B. § (1) A blintetéeljdrasban résztvevék, az igazsagszolgéltatast segiték Védelmi Programjardl sz6lé 2001. évi
LXXXV. torvény szerinti Védelmi Program hatélya alatt all6 vagy siirgésséggel elrendelt kiilonleges 6vintézkedéssel
érintett elitélt vagy egyéb jogcimen fogvatartott (a tovabbiakban: védett személy) biintetés-végrehajtasi jogviszony
alapjan fennallé jogait és kotelezettségeit a Védelmi Programban valé részvétel nem érinti.

(2) Védett személy esetén e torvény rendelkezéseit a kovetkezé eltérésekkel kell alkalmazni:

a) a Védelmi Programban val6 részvétellel kapcsolatos minden ligyiratot zartan kell kezelni,

b) a védett személyt a védelmet ellatd szerv utjan kell idézni, illetve értesiteni, az ilyen személy részére kézbesitend6
hivatalos iratot, ideértve a végrehajtas megkezdésére sz6l6 felhivast, csak a védelmet ellatdé szerv Utjan lehet
kézbesiteni,

c) a védett személy a biintetés-végrehajtasi bird elétti eljardsban az eredeti természetes személyazonosité adatait
kozli, ha az Ggydontd hatdrozat is igy rendelkezett, de ha a védett személy Uj nevet vagy Uj személyazonossagot
kapott, a blintetés-végrehajtasi bird a hatarozataban az Uj természetes személyazonosité adatokat tlinteti fel,

d) a védett személyre vonatkozé adatokat a végrehajtéssal kapcsolatosan vezetett nyilvantartasban csak az erre
kijelolt személy rogzitheti és kezelheti,
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86.§

87.8

88.§

89.§

e) a védett személy eredeti természetes személyazonositd adatait és személyazonosité okmanyanak szamat zartan
kell kezelni, és azt, illetve az ilyen adatait tartalmazo iratot — a ¢) és d) pontban meghatarozott kivétellel -, csak
az ismerheti meg, akinek a részére a védelmet elldtd szerv ezt engedélyezte,

f) a védett személy a lakcimének, értesitési cimének, illetve a tényleges tartézkodasi helyének kozlése helyett
a védelmet ellato szerv cimét jeldli meg,

g) a védett személy megjelenésével, illetve eléallitasaval felmerdlt koltséget az allam viseli,

h) a védelmet ellatoé szerv tagja minden olyan eljarasi cselekményen jelen lehet, ahol a védett személy jelen van,

i) ha a védett személy fogva van, az éltala a hivatalos szervek felé benyujtandd kérelmet vagy mas levélkildeményt
a védelmet ellaté szerv utjan kell tovabbitani,

j) ha a védett személy fogva van, a végrehajtasért felelés szerv vezet6je a hozza intézett kérelem vagy panasz
elbiraldsakor egylttmUikodik a védelmet ellatd szervvel,

k) ha a védett személy fogva van, e térvény szerinti kapcsolattartasi jogat a védelmet ellatéd szervvel egyeztetve kell
biztositani.”

A Bv. tv. 29. § (5) bekezdése a kovetkez6 c) ponttal egésziil ki:

(Az eléviilés hatdridejébe nem szdmit be)

,C) kiutasitds esetén az a) és b) pontban meghatdrozottakon kivil az a tartam, amely alatt az elitélt mas
blintetéligyben kiszabott szabadsagvesztést tolt”

A Bv. tv. Il. Fejezete a kovetkezd alcim cimmel és 31/A. §-sal egésziil ki:

»A blintetés végrehajtasanak kizarasa kiutasitas esetén

31/A. § Kiutasitas végrehajtasa esetén a mas blintetéuigyben kiszabott elzérds, kozérdekli munka és pénzbliintetés
— ideértve a kozérdekl munka vagy a pénzbiintetés helyébe [ép6 szabadsagvesztést is — nem hajthaté végre.”

A Bv. tv. 37. § (1) bekezdése a kovetkez6 c) ponttal egésziil ki:
(A birésdg a szabadldbon lévé elitélttel szemben a jogerdsen kiszabott szabadsdgvesztés azonnali foganatba vételét)
,C) rendeli el, ha a szabadsagvesztés mellett kiutasitast szabott ki.”

A Bv. tv. 38. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,(8) Ha az ligyddnté hatarozat a kihirdetésekor jogerére emelkedik, és

a) az elitélt a szabadsagvesztést a Btk. 92-92/B. §-a alapjan beszamitassal kitoltotte, vagy

b) a kiutasitast nem végrehajtandé szabadsagvesztés mellett szabtdk ki,

a birésag a kiutasitas végrehajtasa érdekében elrendeli az elitéltnek az idegenrendészeti hatésaghoz torténd
el6allitasat. Az el6allitds végrehajtasa érdekében a tanacs elndke a renddérséget keresi meg.”

A Bv. tv. 39. § (9) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(9) Ha az (1) bekezdés szerinti halasztas iranti kérelmet olyan id6ben terjesztik el, hogy annak elintézésére
a végrehajtas megkezdésére kit(izott hatdrnap elétt mar nincs lehetdség, a tanacs elndke a kérelem elbiralasat
mell&zi, és errdl a kérelmezét értesiti”

A Bv. tv. 44/A. §-a a kovetkez6 (4a) bekezdéssel egésziil ki:
,(4a) A birésag mentesitést engedélyezd végzése ellen az ligyészség altal benyujtott fellebbezésnek halaszté hatélya

"

van.

A Bv. tv. 45. §-a a kdvetkez6 (6a) bekezdéssel egésziil ki:

4(6a) A kornyezettanulményt a szabadsagvesztést tolté vagy partfogo felligyelet alatt allé feltételes szabadsagra
bocsétott elitéltet érinté kegyelmi eljards esetén a blintetés-végrehajtasi partfogd feliigyeld, egyéb esetben
a partfogo felligyeld késziti el”

A Bv. tv. 46. § (8) és (9) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések lépnek:

4(8) A (9) és (10) bekezdésben meghatarozott kivételekkel a kegyelmi dontésrdl sz616 hatarozatot és a (7) bekezdés
szerinti hatarozatot, illetve a kegyelmi eljaras befejezésérdl szolo tajékoztatast az tigyben elséfokon eljart birdsag
tandcsdnak elndke kézbesiti az elitéltnek és a kegyelmi kérelem el6terjeszt6jének, illetve a kegyelmi eljarast
kezdeményezd jogerds Ulgyddnté hatdrozatot hozd birdsdgnak vagy bilintetés-végrehajtasi bironak, tovabba
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sziikség szerint intézkedik a kegyelmi hatarozatba foglalt biintetés vagy intézkedés - ideértve a (7) bekezdés szerinti
hatdrozattal megallapitott partfogé felligyeletet is — végrehajtdsa vagy a végrehajtds megsziintetése érdekében.

(9) Ha az elitélt a szabadsagvesztését, elzarasat vagy a javitdintézeti nevelését tolti, részére a kegyelmi dontésrol
sz6lo hatédrozatot, illetve a kegyelmi eljards befejezésérdl szolé tajékoztatast az igazsagligyért felel6s miniszter
a bv. intézet vagy a javitéintézet utjan kézbesiti, egyebekben a (6) bekezdés szerint jar el. Ha az elitélt kegyelemben
részeslilt, az igazsaguigyért felel6s miniszter a kegyelmi hatarozatot haladéktalanul megkiildi — a BVOP-n keresztiil —
a végrehajtast foganatosité bv. intézetnek, illetve a javitdintézetnek a szabaditas érdekében sziikséges intézkedések
megtétele, valamint a hatarozatnak az elitélt részére torténé kézbesitése végett. A megtett intézkedésrdl értesiti
az elséfokon eljért birédsagot.”

A Bv. tv. 48. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(1) A szabadségvesztés — ideértve a 64. § és a 66. § szerinti szabadsdgvesztést is — és az elzaras kiszabasa esetén
a blntetés-végrehajtasi biré a birdsdg ligydontd hatdrozaténak rendelkezé része és az értesitélapok alapjan
— jogszabdlyban meghatdrozottak szerint — megvizsgalja, hogy

a) nem 3llapithaté-e meg a biintetés vagy az intézkedés végrehajtasat kizaré ok, vagy e torvény szerinti egyéb
végrehajtasi akadaly bekovetkezése, és

b) a Btk. 92-92/B. §-a szerinti beszdmitds alapjan az elitélt a szabadsdgvesztést kitoltotte-e, vagy
a szabadsagvesztésbdl a feltételes szabadsagra bocsatasa kérdésében vald dontés esedékes-e”

A Bv. tv. 50. § (1) bekezdés b)-e) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések |épnek:

(A blintetés-végrehaijtdsi bird)

,b) az e torvényben meghatarozott esetekben iratok alapjan hozhatja meg a dontést, ez esetben beszerezheti
az Ugyészség és az elitélt nyilatkozatdt, aminek a megtételére tizendt napos hataridével adja ki a felhivast; egyéb
esetekben, vagy ha azt szilkségesnek tartja, az elitéltet meghallgatja, bizonyitds felvétele esetén targyalast tart;
nem mindsiil bizonyitas felvételének az okirati bizonyiték vagy irat beszerzése, becsatoldsa, illetve azok ismertetése
a meghallgatadson; az Ugyészség és a védd az elitélt meghallgatdsdn jelen lehet, a targyaldson az ligyészség és
a védd jelenléte kotelezd, a végrehajtasért felelds szerv képvisel6je a meghallgatason vagy a targyalason jelen lehet
és felszolalhat,

c) e torvény eltérd rendelkezése hidnyaban az inditvany, illetve az elSterjesztés beérkezését kdvetd, vagy hivatalbdl
torténd eljaras esetén, az eljaras alapjaul szolgald ténynek vagy kériilménynek a tudomasara jutdsatdl szamitott

ca) harminc napon beliili, fogva 1évé elitélt esetén tizent napon belili idépontra tiizi ki a meghallgatast,

cb) negyvenot napon bellli, fogva [évé elitélt esetén harminc napon beliili idépontra t(izi ki a targyalast,

cc) harminc napon beliil hozza meg a dontést, ha az iratok alapjan hatéroz,

d) az elitélt vagy véddje kérelmére indult eljarasban a felhivastdl szamitott tizendt napos hataridé biztositasaval
beszerezheti az ligyészség és szlikség szerint a végrehajtasért felel6s szerv véleményét, és a kérelmet - e torvény
eltéré rendelkezése hidnydban - ezek beérkezésétél szamitott harminc napon belll birdlja el, ha az iratok alapjan
hatdroz, ha meghallgatast vagy targyalast tart, azt harminc napon belili idépontra tiizi,

e) a meghallgatést és a targyaldst a birdsag épuletében, ha az elitélt fogva van, a meghallgatast, illetve a targyalast
telekommunikacios eszkdz hasznalata Utjan vagy a bv. intézetben, javitéintézeti nevelés esetén a javitdintézetben
tartja,”

A Bv. tv. 50. § (1) bekezdés f) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

(A biintetés-végrehajtdsi bird)

,f) az e fejezetben szabalyozott eljarasa sordn az tigy érdemében — ide nem értve a birésagi fellilvizsgélati eljarast —
lgydonto végzést hoz, amely ellen

fa) — e torvény eltéré rendelkezése hianyaban - fellebbezésnek van helye,

fb) a jogerére emelkedést kdvetéen a Be. 649. § (1)-(2) és (6) bekezdése szerinti felllvizsgélati inditvany nem
terjeszthet6 eld,

fc) a jogerére emelkedést kdvetden a Be. szerinti torvényesség érdekében bejelentett jogorvoslat nyujthaté be,’

A Bv. tv. 50. § (1) bekezdés g) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A biintetés-végrehajtdsi bird)

,9) az eljarast megsziinteti, ha

ga) az ligyészség az inditvanyat visszavonta,

gb) az el6terjesztést vagy a kérelmet visszavontak,

gc) az elitélt vagy az egyéb jogcimen fogvatartott meghalt, ide nem értve a 69/A. § szerinti eljarast,”
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A Bv. tv. 50. § (1) bekezdés |) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

(A blintetés-végrehaijtdsi bird)

1) a birésagi felllvizsgalati kérelemroél — e torvény eltéré rendelkezése hidnydban - az iratnak a hozza érkezésétél
szamitott nyolc napon belll hatdroz, ha az iratok alapjan dont; ha meghallgatast vagy targyalast tart, azt harminc
napon beliili idépontra tlzi,’

A Bv. tv. 50. §-a a kdvetkez6 (4b) bekezdéssel egésziil ki:

,(4b) A biintetés-végrehajtasi bir6 eljarasanak lefolytatasara elirt hataridébe nem szamit be

a) a hidnypotlas,

b) az Ugyészség vagy az elitélt nyilatkozata, illetve az ligyészség vagy a végrehajtasért felels szerv véleménye
beszerzésének,

c) a megkeresés és az adatkérés,

d) az elitélt felkutatasara iranyul6 intézkedések,

e) a szakértdi vélemény és a partfogd felligyel6i vélemény elkészitésének

idétartama.”

A Bv. tv. 58. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:
,(1a) Ha az elitélt szabadldbon van, az eljarést az elitélt lakcime, illetve tényleges tartézkodasi helye szerint illetékes
blintetés-végrehajtasi biré folytatja le”

A Bv. tv.61. §-a a kdvetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:
.(6) A feltételes szabadsagra bocsatas megsziintetése esetén, ha az elitélt szabadlabon van, a biintetés-végrehajtasi
biré végzése elleni fellebbezésnek halasztd hatalya van.”

A Bv. tv. 61/A. §-a a kovetkez6 (5a) bekezdéssel egészil ki:

»(5a) Ha a blintetés-végrehajtasi bird az elitélt reintegracios Orizetét rendelte el, de a bv. intézet a reintegracios érizet
esedékességének napjaig arrol értesiti, hogy az elitélt stlyos fegyelmi vétséget kovetett el, a blintetés-végrehajtasi
biré a reintegréacids drizet elrendelését Ujbol megvizsgalja, és ennek alapjan a végzését hatalyon kivil helyezheti.”

A Bv.tv.61/E. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezések Iépnek:

A1) A prébaidére felfliggesztett szabadsagvesztés végrehajtasanak elrendelésérél a bilintetés-végrehajtasi bird
az ligyészség inditvanyara

a) a partfogé felligyelet magatartdsi szabalyainak sulyos megszegése miatt,

b) a Btk. 60. § (2a) bekezdése alapjan kiutasitott elitéltnek a felfliggesztett szabadsagvesztés probaideje alatt
Magyarorszag teriletére torténd visszatérése miatt, az ligyészség inditvanyanak beérkezésétdl szamitott nyolc
napon belil

az elitélt meghallgatasa utdn hataroz.

(2) Az eljarast

a) az (1) bekezdés a) pontja szerinti esetben az elitélt lakcime, illetve tényleges tartézkodasi helye szerint illetékes
blintetés-végrehajtasi biré folytatja le,

b) az (1) bekezdés b) pontja szerinti esetben az elitélt tényleges tartézkodasi helye, illetve ha az elitélt kitoloncolasi
vagy idegenrendészeti 6rizetben van, annak az idegenrendészeti hatésadgnak a székhelye szerint illetékes biintetés-
végrehajtasi bird folytatja le, amelynek teriiletén az elitélt tartézkodik.”

A Bv. tv. 67. §-a a kovetkez6 (4b) bekezdéssel egészil ki:

.(4b) A (3) bekezdésben meghatdrozott esetben, ha az elitélt ismeretlen helyen tartézkodik, az eljarast
a (4a) bekezdés szerint kell lefolytatni azzal, hogy annak a torvényszéknek a blintetés-végrehajtasi biraja az illetékes,
amely a kiutasitas végrehajthatésaga kizértsdganak targyaban kordbban hatérozatot hozott”

A Bv. tv. 68. § (9) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(9) Az Gigyddnté hatdrozatban eldirt kiilon magatartasi szabalyok megvaltoztatasa irant a partfogo felligyel6 vagy
a bintetés-végrehajtasi partfogo felligyeld tesz javaslatot a biintetés-végrehajtasi bironak. A kilon magatartasi
szabalyok megvaltoztatasa iranti javaslatnak a partfogolt kérelme alapjan is helye van. A biintetés-végrehajtasi bird
az iratok alapjan hozhatja meg a dontést.”
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A Bv. tv. 69/B. §-a a kdvetkezd (10) bekezdéssel egészul ki:
,(10) A kényszergydgykezelés megsziintetésérdl hozott végzés ellen az ligyészség altal benyujtott fellebbezésnek
a végrehajtasra halaszté hatélya van.

A Bv. tv. 69/C. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

4(5) A végleges hatalyu foglalkozastdl eltiltas, a végleges hatdlyu jarm(ivezetéstdl eltiltds, valamint a végleges
hatdlyd kiutasitds alol a blintetés-végrehajtasi bir6 mentesitést engedélyezé végzése ellen az ligyészség altal
benyujtott fellebbezésnek halaszté hatélya van!”

ABv.tv.71.§ (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,(2) A blintetés-végrehajtasi bird a kérelmet érdemi vizsgélat nélkiil, az iratok alapjan elutasithatja, ha
a) a kérelem a hatarozat rendelkezésének azt a részét érinti, ami a birdi értékelés eredménye, vagy

b) az elitélt vagy a véddje az ismételt kérelemben uj korilményre nem hivatkozik.”

A Bv. tv. 76. § (2) bekezdése a kovetkez6 u) ponttal egésziil ki:

[Az (1) bekezdés szerinti adatkezelés kiterjed]

,U) az elitélt életvitelére — ideértve a biintetés vagy az intézkedés végrehajtadsanak megkezdése elétti idészakot is —
és kozbiztonsagi kockazatéra vonatkozd renddri jelentés esetén

ua) az elitélt csaladi koriilményeire, igy kiilondsen a vele egyltt él6 hozzatartozoéihoz fliz6d6 viszonyara, lakhatasi és
megélhetési korlilményeire vonatkozo6 adatokra,

ub) az arra vonatkozd adatra, hogy a fogvatartast foganatositd intézet ideiglenes elhagydsa vagy szabadulasa
esetére az elitélt dltal a tartézkoddasa helyeként megjeldlt lakcim, illetve tényleges tartézkodasi hely szerinti lakasban
laké mas személyek készek-e az elitélt befogadasara,

uc) annak valészinlségére, hogy az elitélt megjelenése a lakdkornyezetben félelmet vagy megbotrankozést
keltene-e, vagy esetlegesen az elitélt veszélyben lenne-e az elkdvetett blincselekmény miatt és az azt megalapozé
adatokra,

ud) az elitélt életvitelére vonatkozd adatokra, esetleges karos szenvedélyére, ismert blin6z6i csoporttal vagy ilyen
csoportba tartozé személlyel valé esetleges kapcsolatéra, tovabba arra, hogy az elitélttel szemben indult-e Ujabb
biintet6eljaras,

ue) az arra vonatkozé adatra, hogy abban a biintetdeljardsban, amelyben az adott biintetést kiszabtdk vagy
intézkedést alkalmaztak, az elitélttel szemben bocsatottak-e ki elfogatdéparancsot, elfogdsakor tanusitott-e
ellendllast, tovdbba arra, hogy szokés vagy elrejtézés veszélye miatt elrendelték-e személyi szabadsagot érintd
kényszerintézkedését, blinugyi felligyelet elrendelése esetén a végrehajtasra vonatkozé adatokra,

uf) annak valészinliségére, hogy a fogvatartas helyének ideiglenes elhagyasa vagy az elitélt szabadulasa esetére
az elitélt altal megjeldlt lakcim, illetve tényleges tartézkodasi hely szerinti telepiilés kozrendje vagy a kdzbiztonsaga
szempontjabol veszélyt jelentene-e és az azt megalapozé adatokra.”

A Bv. tv. 76. §-a a kovetkez6 (4) bekezdéssel egészil ki:

J(4) Az elitélt életvitelére és kozbiztonsagi kockazatdra vonatkozd rendédri jelentésben a kovetkeztetésen,
véleményen, elemzésen vagy becslésen alapuld adatokat helyes és megbizhaté voltuk mértékére utalé jelzéssel kell
elldtni a Renddrségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény felhatalmazasan alapuld jogszabdaly szerint”

A Bv. tv. 103. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) A bv. intézet a dontés megalapozésa érdekében az elitélt életvitelére és kdzbiztonsagi kockazatara vonatkozo
renddri jelentés készitése céljadbol megkeresheti az elitélt altal az eltdvozasra megjeldlt lakcim, illetve tényleges
tartézkodasi hely szerint illetékes renddrkapitanysagot. Az elitélt dtmeneti részlegre helyezhet6ségérél a BFB
javaslatdra a bv. intézet parancsnoka hatdrozattal dont. Az dtmeneti részlegre helyezésrél valé nemleges dontés
esetén a hatdrozat meghozatalatdl szamitott hat hénap elteltével az elitélt vagy a védbje — egy alkalommal -
kérelmet nyujthat be az dtmeneti részlegre helyezés érdekében.”
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A Bv. tv. 116. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

.(5) A szabadsagvesztés félbeszakitdsara irdnyuld kérelem indokoltsdgénak ellendrzése céljabol a bv. intézet
az elitélt altal a félbeszakitds tartama alatti tartézkoddsa helyeként megjelolt lakcime, illetve tényleges tartézkodasi
helye szerint illetékes

a) biintetés-végrehajtasi partfogd feligyeld utjan kdrnyezettanulmany elkészitését rendelheti el, vagy

b) rendéri szervet az elitélt életvitelére és kdzbiztonsagi kockdzatdra vonatkozé rendéri jelentés készitése céljabol
megkeresheti”

A Bv. tv. 132. §-a helyébe a kdvetkez rendelkezés Iép:

»132. § (1) Ha az elitélt a Btk. 192. § (8) bekezdés b) pontja szerinti vagy a Btk. XIX. Fejezetében meghatéarozott
valamely blincselekményt tizennyolcadik életévet be nem toltott sértett sérelmére kdvette el, vagy a tizennyolcadik
életévét be nem toltott sértett ellen elkdvetett személy elleni erészakos blincselekmény elkdvetési kérilményeibdl
a szexualis motivum a kockdazatértékelési vizsgalat alapjan kimutathaté, az elitélt befogadasat kovetéen fel
kell mérni, hogy fenndll-e a veszélye annak, hogy szabadon bocsatasat kdvetéen hasonlé blincselekményt fog
elkovetni. Ha ennek a lehetésége fenndll, akkor az elitélt részére az éallapotara és a kezelés jellegére vonatkozd
tdjékoztatas mellett — 6nkéntes részvételi alapon - fel kell ajanlani megfeleld, a visszaesés valdszinliségét csokkentd
pszichoterdpidn vagy mas foglalkozéson valo részvételt.

(2) Ha az elitélt a Btk. 192. § (8) bekezdés b) pontja szerinti vagy a Btk. XIX. Fejezetében meghatarozott valamely
blincselekményt tizennyolcadik életévét betoltott sértett sérelmére kovette el, és hasonld blncselekmény
szabadulasat kovetéen torténé elkovetésének kockdzata megdllapithatd, az dllapotidra és a kezelés jellegére
vonatkozoé tdjékoztatds mellett részére is — dnkéntes részvételi alapon - fel kell ajanlani megfeleld, a visszaesés
valoészinlségét csokkenté pszichoterdpian vagy mas foglalkozason valé részvételt”

A Bv. tv. 143. § (2) bekezdése helyébe a kbvetkezé rendelkezés Iép:

+(2) Az (1) bekezdés szerinti kartérités irdnti igényt hatdrozattal kell elbirdlni, amely ellen az elitélt a kozléstol
szamitott harmincnapos jogveszt6 hataridén belil, a hatdrozatot hozé bv. szerv székhelye szerint illetékes birdsag
el6tt, illetve a munkaltatassal Osszefliggésben keletkezett kdr megtéritése iranti igény esetén a munkalgyi perben
eljaré birdsag elbtt keresetet indithat.”

A Bv. tv. 143. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

a bv. szerv székhelye szerint illetékes birésdghoz, illetve a munkaltatassal 6sszefliggésben okozott kar megtéritése
iranti igényét a 272. § (1) bekezdése szerinti eléviilési idén belll a munkaligyi perben eljaré birésaghoz benyujtott
keresettel érvényesitheti.”

A Bv. tv. 145. § (1) bekezdés e) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:
(Az elitélttel szemben alkalmazhaté biztonsdgi intézkedések:)
,€) elektronikus megfigyelési eszkdz vagy az ellenérzést biztositdé megfigyelési eszkoz alkalmazasa,”

A Bv. tv. 146. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

.(5) A bv. orvos - sziikség esetén pszicholégus bevonasdval — a biztonsagi elkiilonités megkezdése el6tt, de
legkésébb az elkilonités megkezdését kovetd hetvenkét 6ran belll, tovabbd a biztonsagi elkilonités alatt
jogszabalyban meghatérozott rendszerességgel megvizsgalja az elitéltet. Ha a bv. orvos vagy a pszicholégus
az elitélt egészségi allapotara tekintettel - ide nem értve a (6) bekezdésben meghatarozott elkiilonitést —
a biztonsagi elkllonités megkezdését vagy tovabbfolytatdsat nem javasolja, az elitéltet nem lehet elkildniteni vagy
azt meg kell szlintetni.”’

A Bv. tv. 146. §-a a kdvetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:

.(6) Az 6n- vagy kozveszélyes magatartast tanusitd elitéltet az erre a célra kialakitott helyiségben kell elhelyezni, és
haladéktalanul intézkedni kell orvosi vizsgalata irant. Az elkllonités legfeljebb hat 6ra idétartamu lehet, és annak
szlikségességét kétéranként felil kell vizsgélni. Hat 6ra elteltével, ha az elitélt allapota nem rendezédik, intézkedni
kell pszichiatriai vizsgalata irant.”
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A Bv. tv. 147. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

.(4) A biztonsagi zérkaba vagy részlegre helyezésrél valé dontés, valamint annak feliilvizsgalata soran az elitéltet
meg kell hallgatni, és el kell végezni - szikség esetén pszicholégus bevondsaval — az orvosi vizsgélatat.
Az alkalmazésarol valé dontés soran a meghallgatas a bv. intézet biztonsaga, illetve blincselekmény megel6zése
érdekében mell6zhetd.”

A Bv. tv. 147. §-a a kdvetkezd (4a) bekezdéssel egészul ki:

»(4a) A bv. orvos - sziikség esetén pszicholégus bevondsaval - a biztonsagi zarkdba vagy részlegre helyezés alatt
jogszabalyban meghatdrozott rendszerességgel megvizsgélja az elitéltet. A bv. orvos vagy a pszicholégus az elitélt
egészségi allapotara tekintettel kezdeményezheti a bv. intézet parancsnokénal a biztonsagi zarkaba vagy részlegre
helyezés felfliggesztését. A felfliggesztés ideje a biztonsagi zarkaba vagy részlegre helyezés tartamaba nem szémit
be. Az 6n- vagy kdzveszélyes magatartast tanusito elitélt esetén a 146. § (6) bekezdését megfeleléen alkalmazni kell”

A Bv. tv. 150. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

,(3) Annak az elitéltnek a zarkajdban, aki kordbban 6ngyilkossagot kisérelt meg vagy a sajat testi épsége elleni
onkarositd cselekményt kovetett el, tovdbba akinél az dngyilkossadgra irdnyulé vagy az 6nkérosité magatartds
magas kockazata all fenn, elektronikus megfigyelési eszkoz helyezhetd el, ha az elitélt életének és testi épségének
megdvasa érdekében az elitélt viselkedésének folyamatos nyomon kovetése sziikséges. Kotelezd az elektronikus
medgfigyelési eszkoz alkalmazdsa a korabban 6ngyilkossagot megkisérlé vagy a sajat testi épsége elleni 6nkarositd
cselekményt elkovetd elitélt biztonsagi elklilonitése, biztonsagi zarkdba helyezése, magdnelzaras fenyitésének
végrehajtasa és egyszemélyes elhelyezéssel jaré fegyelmi elkilonitése soran.”

A Bv. tv. a kdvetkez6 150/A. §-sal egésziil ki:

,150/A. § Az elitélt ellenérzése a sajat vagy masok életét, testi épségét sérté vagy veszélyezteté cselekmény
megel6zése érdekében - az emberi méltdsag tiszteletben tartdsa mellett — a kilon légter( illemhely, illetve
furdéhelyiség falan vagy ajtajan kialakitott ellen6rzé nyilason &t kozvetlen személyes betekintés utjan is
végrehajthato”

A Bv. tv. 169. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

.(6) A bv. orvos az elitélt dngyilkossagra iranyulé vagy onkérosité magatartdsdanak magas kockazata, valamint
fiatalkoru esetén, — egyéb esetben sziikség szerint — pszicholégus bevonasaval a maganelzaras végrehajtasanak
megkezdése el6tt, tovabba a végrehajtas alatt jogszabalyban meghatdrozott rendszerességgel megvizsgalja
az elitéltet. Ha a bv. orvos vagy a pszicholégus az elitélt egészségi allapotdra tekintettel a maganelzards
végrehajtasanak megkezdését vagy tovabbfolytatasat nem javasolja, a maganelzéras végrehajtasat el kell halasztani,
illetve félbe kell szakitani. A halasztas és a félbeszakitas ideje a maganelzaras tartamaba nem szamit be!”

A Bv. tv. 169. §-a a kdvetkezd (7) és (8) bekezdéssel egésziil ki:

.(7) Ha a végrehajtast akadalyozd vagy a félbeszakitast eredményezd koriilmény a fenyités kiszabdsatol szamitott
hat honapig folyamatosan fennall, a magénelzéras nem hajthaté végre.

(8) Fegyelmi elkllonités esetén, ha az egyszemélyes elhelyezéssel jar, a 146. § (5) bekezdését megfeleléen
alkalmazni kell.”

A Bv. tv. ,Telefonbeszélgetés” cimU alcime a kbvetkez6 175/A. §-sal egésziil ki:

J175/A. § (1) Az elitélt a 175. § (2) bekezdése alapjdn a bv. intézet dltal biztositott mobiltelefont kizarélag akkor
tarthatja magénal, ha a mobiltelefon kiadasaval egyidejlileg a polgari jog szabalyai szerinti 6vadék letéti szamlajan
valé zarolasahoz hozzéjarul.

(2) Az 6vadék 6sszege megegyezik a mobiltelefon pétlasanak koltségével, de nem haladhatja meg a teljes
munkaidében torténd foglalkoztatas esetén jaré egy havi alapmunkadij 0sszegét.

(3) Az 6vadék Gsszegét a bv. intézet az elitélt kérelmére hat egymast kdveté honapban, egyenlé részletekben
kuloniti el a letéti szamlan.

(4) A mobiltelefon - az elitéltnek felrohatdé - megrongalédasa vagy megsemmisiilése esetén a bv. intézet
a kovetelését az dvadékbol kdzvetlendl kielégitheti.

(5) Az o6vadék teljes Osszegének elkilonitéséig, valamint a letéti pénzzel nem rendelkezé elitélt részére
a bv. intézetnek a telefonbeszélgetést kdzos hasznalatu telefonkésziiléken kell biztositania.”
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A Bv. tv. 180/A. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A bv. intézet a kimaradas, az eltdvozas és a latogatd bv. intézeten kiviili fogadasa engedélyezésérél valé dontés
megalapozésa érdekében az elitélt életvitelére és kdzbiztonsdgi kockazatdra vonatkozé renddri jelentés készitése
céljabdl megkeresheti az elitélt dltal az eltdvozas helyeként megjeldlt lakcime, illetve tényleges tartézkodasi helye
szerint illetékes rend6rkapitanysagot.”

A Bv. tv. 185. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,185. & (1) Az elitéltek a szabadulasra felkészités keretében mar a szabadsagvesztés végrehajtasa alatt segitséget
kapnak a tarsadalomba val6 visszailleszkedéshez és az ehhez sziikséges szocidlis feltételek megteremtéséhez.
A szabaduldsra felkészités — az elitélt visszailleszkedésének elésegitése érdekében - kiterjed a befogado kodrnyezet
felkészitésére, mas személyek és szervezetek bevondasara is.

(2) A bv. intézet az elitélt szabadulasra felkészitését a bv. intézetbdl valé szabadulds - ideértve a feltételes
szabadsagra bocsatés lehetéségét is — varhaté idépontja el6tt

a) egy évig terjed6 szabadsagvesztés esetén két hdnappal,

b) egyt6l 6t évig terjedd szabadsagvesztés esetén hat hdnappal,

) 6ttdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés esetén egy évvel,

d) tiz évnél hosszabb szabadsagvesztés esetén két évvel,

e) a tarsadalmi kotédés programba bevont elitélt esetén a behelyezést kdvetd nyolc napon belill

kezdi meg.

(3) A szabadulasra felkészitést egyéni gondozasi terv, illetve a torvényben meghatarozott esetben reintegracids
program alapjan a biintetés-végrehajtasi partfogé feliigyel6 — a reintegracios tiszt kozremiikddésével — végzi.

(4) A szabadulasra felkészités megkezdésekor a blintetés-végrehajtasi partfogo felligyeld az elitéltet meghallgatja és
a) megallapitja, hogy az elitélt rendelkezik-e a szabadulds id6pontjara érvényes személyazonosité okmannyal,
szlikség esetén intézkedik annak beszerzése irant,

b) nyilatkoztatja, hogy a szabadulasa utan hol kivan letelepedni, rendelkezik-e lakéhellyel vagy tartézkodasi hellyel,
illetve varhatéan rendelkezni fog-e munkavallalasi lehetéséggel,

¢) felméri az elitélt csaladi kapcsolatainak rendezettségét, iskolai végzettségét és szakképzettségét,

d) felméri az elitélt iskolai végzettsége és szakképzettsége szempontjabdl a munkaeré-piaci lehet6ségeit.

(5) Az egyéni gondozési tervet a blntetés-végrehajtisi partfogd feliigyelé az egyéniesitett fogvatartasi
programtervben elért eredmények és a (4) bekezdés szerinti adatok figyelembevételével - az elitélt
egyuttmuikodésével - késziti el.

(6) A szabadulasra felkészités keretében a biintetés-végrehajtasi partfogé felligyelé

a) ellendrzi az elitélt (4) bekezdés b) pontja szerinti nyilatkozatdnak megalapozottsdgat,

b) felméri, hogy az elitélt rendelkezik-e befogadd kornyezettel,

c) ha az elitélt rendelkezik befogadd kornyezettel, felveszi veliik a kapcsolatot, és egylittmUlikodésiik esetén
megkezdi felkészitésiiket az elitélt lehetdség szerinti visszafogaddsara,

d) szlikség esetén segiti a csaladi kapcsolatok helyreallitasat,

e) tarsadalmi-, munkaeré-piaci beilleszkedést célzé egyéni vagy csoportos foglalkozasokat szervez,

f) ha az elitélt részérél gyogyintézetben, illetve szociélis intézményben valo ellatas vagy elhelyezés igénye merdil fel,
és ezt kell6 id6ben jelzi, felveszi a kapcsolatot az ellatast nyujto intézményekkel az elitélt elhelyezése érdekében,

g) értékeli a gondozasi tervben kitlizott célok megvaldsuldsét és azt sziikség szerint kiegészitheti vagy médosithatja,
valamint

h) a gondozasi tervben elért eredményekrél annak lezarasakor 6sszefoglald jelentést készit.

(7) A (6) bekezdés a)-d) pontjéban foglalt tevékenységeket - sziikség szerint — az elitélt altal megjelolt letelepedés
helye szerint illetékes blintetés-végrehajtasi partfogo feliigyeld végzi.

(8) Ha az elitéltnek kiskori gyermeke van, és a hozzéatartozd sérelmére elkdvetett Btk. 459. § (1) bekezdés
26. pontjdban meghatarozott személy elleni erészakos blincselekmény vagy a Btk. 208. §-a szerinti kiskoru
veszélyeztetése miatt kiszabott szabadsagvesztést tolt, a buntetés-végrehajtasi partfogo felligyelé a varhatéd
szabadulasrél - ideértve a feltételes szabadsagra bocsatds esedékességét — annak lehetséges idépontja el6tt két
hénappal, vagy, ha a Btk. 92-92/B. §-a alapjan beszdmitott idét is figyelembe véve ez indokolt, soron kiviil értesiti
a gyamhatdsagot.
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(9) A (8) bekezdésben meghatdrozott esetben a bv. intézet haladéktalanul értesiti a gydamhatésagot a szabaditasrél.
(10) A szabadulasra felkészités keretében a bv. intézet egytittm(ikddik a helyi dnkorményzatokkal, a munkaltatokkal,
egyuttm(kodési megallapodds alapjan az elitélt tarsadalomba valé beilleszkedését el6seqits, karitativ
tevékenységet végzé civil szervezetekkel és vallasi kozosségekkel, valamint egyéb 6nkéntes kozremiikoddkkel”

A Bv. tv. 186. § (2) bekezdése helyébe a kbvetkezé rendelkezés Iép:

4(2) A biuntetés-végrehajtasi partfogd felligyelé az elitélt részére a 185. § (5) bekezdésének alkalmazasaval egyéni
reintegraciés programot készit, értékeli annak végrehajtasat és szlikség szerint azt — az elitélt és a programba bevont
szervezetek képvisel6inek a bevonasaval — kiegészitheti vagy médosithatja.”

A Bv. tv. 187. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

#(5) A tarsadalmi kotédés programba bevont elitélt részére a blntetés-végrehajtasi partfogd felligyeld
a (4) bekezdésben foglaltak megvalositdsa érdekében, a 185. & (5) bekezdésének alkalmazasaval egyéni
reintegracids programot készit, értékeli annak végrehajtasat és azt szlikség szerint kiegészitheti vagy médosithatja.
Az értékelés keretében a biintetés-végrehajtasi partfogd felligyel6 haromhavonta jelentést készit a befogado
kornyezettel torténé egytittmikddés eredményeirdl”

A Bv. tv. 187/A. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(1) Ha a buntetés céljanak megvaldsuldsa ilyen moédon is biztosithatd, a feltételes szabadsagra bocsatas
esedékessége, illetve ennek kizdrasa vagy kizartsdga esetén a szabadulds véarhaté idépontja el6tt reintegracios
Orizetbe helyezheté az az elitélt, aki azt vallalja és gondatlan blincselekmény elkovetése miatt itélték
szabadsagvesztésre, vagy ha szandékos blincselekmény elkdvetése miatt itélték szabadsagvesztésre, akkor

a) nem a Btk. 459. § (1) bekezdés 26. pontjdban meghatdrozott személy elleni er6szakos blincselekmény miatt
itélték el,

b) elsé izben itélték végrehajtandé szabadsagvesztésre vagy visszaesének nem mindsilé blinismétls, és

c) 6t évet meg nem haladé tartamu szabadsagvesztést tolt”

A Bv. tv. 187/C. §-a helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

,187/C. § (1) Az elitélt nem helyezhet6 reintegracios érizetbe, ha

a) az elitélttel szemben tovabbi szabadsdgvesztést kell végrehajtani,

b) az elitélttel szemben folyamatban |év6é biintetéligyben elrendelt letartéztatdsat a szabadsdgvesztés
végrehajtasanak idejére megszakitottak,

) a fogvatartasa soran engedélyezett reintegracios drizetet az elitéltnek felréhaté okbol megsziintették,

d) az egy évet meg nem haladé tartamu szabadsagvesztésbdl a birdsag altal meghatarozott végrehajtasi fokozatban
legalabb hdrom, egy évet meghaladd tartamu szabadsagvesztésbdl a birésag altal meghatarozott végrehajtasi
fokozatban legalabb hat hénapot nem toltétt le,

e) a megjelolt lakas az elektronikus tavfelligyeleti eszkdz elhelyezésére alkalmatlan,

f) a birésag a kiutasitasarol rendelkezett.

(2) Ha a biintetés-végrehajtasi bird az elitélt reintegracios érizetét rendelte el, de annak esedékességéig az elitélt
sulyos fegyelmi vétséget kovetett el, a bv. intézet errél haladéktalanul értesiti a blintetés-végrehajtasi birot.

(3) A (2) bekezdésben meghatéarozott esetben, ha a fegyelmi vétség a reintegraciés drizet esedékességéig nem
vizsgalhato ki, a fegyelmi eljarasnak a reintegracios 6rizet megkezdésére halasztd hatélya van. Ez esetben a fegyelmi
eljarast soron kivil kell lefolytatni, és ha a fegyelmi felel6sség megallapithatd, a reintegraciods 6rizet nem kezdheté
meg a blintetés-végrehajtasi biré 61/A. § (5a) bekezdése szerinti dontése meghozataldig.”

A Bv. tv. 188. § (2) bekezdése helyébe a kbvetkezé rendelkezés Iép:

,(2) Ha az elitélt altal a Btk. 92-92/B. §-a szerinti beszamitasra figyelemmel indokolt, a feltételes szabadsagra
bocsatas targyaban a bv. intézet soron kiviil, egyébként a feltételes szabadsagra bocsatas lehetséges idépontja el6tt
két honappal tesz elGterjesztést a blintetés-végrehajtasi birdnak, és ha a feltételes szabadsag tartama a két évet
eléri, csatolja az elitélt dltal megjeldlt letelepedés helye szerint illetékes biintetés-végrehajtasi partfogé felligyeld
altal készitett kornyezettanulményt.”

A Bv. tv. 188. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egészil ki:

,(2a) Ha a bintetés-végrehajtasi biré az elitélt feltételes szabadsdgra bocsatasat rendelte el, de annak
esedékességéig az elitélt sulyos fegyelmi vétséget kovetett el, a bv. intézet errél haladéktalanul értesiti.”
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A Bv. tv., A katondkra vonatkozé rendelkezések” cim( alcime a kovetkezd 206/A. §-sal egésziil ki:

,206/A. § (1) Az orszagos parancsnok a szovetséges fegyveres er6 tagjaval szemben kiszabott szabadsagvesztés-
biintetés végrehajtdsédra a 205. § (3) bekezdésétdl eltérd bv. intézetet is kijeldlhet.

(2) A szovetséges fegyveres eré tagjaval szemben a 206. §-ban foglaltakon tul az elhelyezés, az ellatas,
a kapcsolattartds és a magdndl tarthatd targyak kore és mennyisége tekintetében tdérvényben kihirdetett
nemzetkdzi szerz8dés alapjan kotott kiilon megallapodas eltéré szabdlyokat is megdéllapithat.

(3) Az (1) és (2) bekezdésben foglaltakat a szovetséges fegyveres eré tagjanak hozzatartozéjaval szemben is
alkalmazni kell”

A Bv. tv. a 272. §-at megel6z6en a kdvetkezd alcim cimmel egészil ki:

»A munkaltatassal 6sszefiiggo igény érvényesitése”

A Bv. tv. 272. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

(2) A blincselekménnyel okozott kdr megtéritésére iranyulé igény 6t év alatt, ha a biintethetéség eléviilési ideje
ennél hosszabb, ennek megfelelé id6 alatt éviil el.

szembeni igény (a tovabbiakban: kartéritéssel 0sszefliggé igény) esetében a 143. § (2) bekezdésében és a 144. §
(2) bekezdésében foglaltak szerint — a munkatigyi perben eljaré birésag elétt érvényesitheti.

(4) Az elitélt a keresetet a kartéritéssel 6sszefliggd igény esetében a 143. § (2) és (5) bekezdésében, illetve a 144. §
(2) bekezdésében foglaltak szerint, a munkaltatasbol szarmazo egyéb igény esetén a végrehajtasért felelés szerv
dontése vagy intézkedése ellen benyujtott panasz elbiraldsarél hozott hatdrozat kozlésétdl szamitott harmincnapos
jogveszté hataridén beliil, a bv. szerv székhelye szerint illetékes birésagnal nyujthatja be.

(5) A munkaltatasbol szarmazod kartéritéssel dsszefliggd igény és egyéb igény miatt inditott biréségi eljarasban
a polgari perrendtartasrol sz6l6 torvény munkatigyi perekre vonatkozo szabdlyait kell alkalmazni.”

A Bv. tv. 278. § a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(Az elzdrds vagy annak hdtralevé része nem hajthaté végre, ha az (igydénté hatdrozat jogerére emelkedését kovetSen
az elzdrdsra itélt)

,a) a szlilést kdvetden gyermekének gondozasardl egy éven &t sajat haztartasdban gondoskodott, illetve a gyermek
szlletését kdvetéen a gondozasardl egy éven &t sajat haztartasaban kizarélag maga gondoskodott,’

A Bv. tv. 278. §-a a kdvetkez6 d) ponttal egészil ki:

(Az elzdrds vagy annak hdtralevé része nem hajthaté végre, ha az ligydénté hatdrozat jogerére emelkedését kbvetGen
az elzdrdsra itélt)

,d) olyan szabadsagvesztést tolt, amely mellett kiutasitdsat rendelték el

A Bv. tv. 280. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

4(2) A kdzérdekld munka végrehajtasarol a partfogo felligyel6i szolgalat gondoskodik, amely feladatat a kozponti
koltségvetési szervekkel és a helyi dnkormanyzatokkal vagy ezek intézményeivel, helyi kdzszolgaltatast végzé
egyéb szervezetekkel, az allami és 6nkormanyzati tulajdon kezelésével és fenntartasaval megbizott vagy erre a célra
az dllam vagy az 6nkorményzat altal |étrehozott gazdalkodd szervezetekkel, a helyi nemzetiségi 6nkormanyzatokkal,
az egyhdzi jogi személyekkel, a kdzhasznu jogallasu szervezetekkel, a civil szervezetekkel, valamint a gazdalkodo
szervezetekkel (a tovabbiakban egyitt: munkahely) és az allami foglalkoztatési szervvel egylttmiikodésben
latja el. Ha nincs az e fejezetben meghatarozott feltételeknek megfelelé mas munkahely, az elitélt lakcime, illetve
tényleges tartézkodasi helye szerint illetékes telepiilési dnkormanyzat, kivételesen a teriileti &nkormanyzat koteles
a kézérdekl munkavégzés helyét biztositani.”

A Bv. tv. 280. § (7) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

+(7) Munkahelyi vagy Uzemi baleset esetén a munkahely képvisel6je haladéktalanul tajékoztatja a partfogd
feligyel6t, és megkuldi a munkahelyi vagy Gizemi balesetrél készilt dokumentéciét”

A Bv. tv. 280. §-a a kdvetkezd (10) bekezdéssel egésziil ki:

,(10) A partfogo felligyel6 a kozérdekli munka végrehajtasaval 0sszefliggésben lefolytatando eljaras soran, ha
e torvény eltéréen nem rendelkezik, a Be. szabdlyai alapjan jar el
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A Bv. tv. 283. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

»(2) A munkahely kijelolése elétt a partfogo feliigyelé — a kotelezettségeire vonatkozé tdjékoztatds mellett —
egyeztet a kijeldlhetd munkahellyel. A kijelolés esetére a kotelezettségek véllalasérdl a munkahely vezetdje vagy
képviseletre jogosult tisztségviseldje nyilatkozatot tesz. Ha a munkahely biztositasara a helyi 5nkormanyzat koteles,
a munkahelyi nyilatkozatot nem kell beszerezni

A Bv. tv. 283. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

»(5) A munkahely kijel6lésérdl sz6l6 hatarozat ellen a kézhezvételtdl szamitott nyolc napon belil az ligyészség,
az elitélt és a védé birdségi fellilvizsgalati kérelmet nyujthat be. A fellilvizsgalati kérelemnek a végrehajtasra halaszté
hatdlya van. A fellilvizsgalati kérelmet, ha azt nem az ligyészség terjeszti el a birdsdghoz, az ligyben eljart partfogd
feligyel6i szolgélatnal kell benyujtani. Ha a munkahely kijelolésérél a partfogd felligyel6 meghallgatason hatéroz,
az elitélt a felllvizsgalati kérelemrél nyomban nyilatkozatot tesz, amit jegyzékdnyvbe kell foglalni”

A Bv. tv. 283. §-a a kdvetkezd (5a) bekezdéssel egészil ki:

»(5a) A partfogo felligyeld a felulvizsgalati kérelem el&terjesztésére nyitva alld hataridé leteltét kdvetden

a) a felllvizsgalati kérelmet a rendelkezésre allé iratokkal egyditt,

b) az ligyészség értesitése alapjan a rendelkezésre all6 iratokat

haladéktalanul felterjeszti — ha a kérelmet az elitélt vagy a védd nyujtotta be, az ligyészség utjan — a székhelye
szerint illetékes bilintetés-végrehajtasi bironak.”

A Bv. tv. 286. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezések Iépnek:

#(3) A partfogd feligyeld6 az Uj munkahely kijelolése el6tt az elitélt Uj foglalkoztathatdsagi vizsgalatat
kezdeményezi, ha

a) a korabbiakban kiallitott foglalkoztathatdsagi szakvélemény érvényességi ideje lejart,

b) az elitélt egészségi dllapotaban orvosi iratokkal igazoltan tartds rosszabbodas allt be, vagy

c) a buntetés-végrehajtasi bird vagy az tigyészség erre felhivja.

(4) Az Gj munkahely kijel6lésérél sz6l6 hatérozattal szembeni birdsagi feliilvizsgalati kérelemre a 283. § (5)
és (5a) bekezdését kell alkalmazni azzal, hogy az elitélt és a védé az Uj munkahely kijel6lése iranti kérelem
elutasitasarol hozott hatarozattal szemben is élhet birdsagi feltilvizsgalati kérelemmel”

A Bv. tv. 289. § a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A kézérdekli munka vagy annak hdtralévé része nem hajthaté végre, ha az ligyddnté hatdrozat jogerére emelkedése
utdn az elitélt)

,a) a szllést kdvetden gyermekének gondozasardl egy éven at sajat haztartasdban gondoskodott, illetve a gyermek
szlletését kdvetéen a gondozasardl egy éven 4t sajat haztartasaban kizarélag maga gondoskodott,”

A Bv. tv.301. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

+(3) A kiutasitast,

a) ha azt végrehajtandé szabadsagvesztés vagy elzéras mellett szabtdk ki, a szabadsagvesztés vagy elzaras kidllasa
utan,

b) ha az elitélttel szemben mas biintetéligyben szabadsagvesztést szabtak ki, annak kialldsa utan,

c) egyéb esetben az ligydontd hatdrozat jogerére emelkedése utdn

kell végrehajtani.”

A Bv. tv. 317. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

#(3) A feltételes ligyészi felfliggesztés esetén a partfogd felligyelet tartama az elrendeld (igyészségi hatarozat
meghozatalanak napjaval kezdédik.”

A Bv.tv. 317. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

.(4) A feltételes Ugyészi felfliggesztés esetén elrendelt partfogd felligyelet megsziinik, ha

a) a feltételes Gigyészi felfliggesztés tartama letelt,

b) az ligyészség az eljarast megsziinteti (Be. 398. §) vagy a feltételes ligyészi felfliggesztést elrendeld hatarozatéat
hatalyon kivil helyezi [Be. 366. § (3) bekezdés],

c) az ligyészség az eljaras folytatasat rendeli el [Be. 420. § (2) bekezdés], illetve vadat emel [Be. 421. § (1) bekezdés],
d) az igyészség azt a partfogo felligyeld javaslatara a Btk. 70. § (3) bekezdése alapjan megsziinteti”
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A Bv. tv. 317. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

.(5) Ha a Btk. Kiilénos Része a terheltnek az eljdrds meginduldsat koveté magatartasat blintethetéséget
megsziintetd okként szabdlyozza, és a feltételes ligyészi felfliggesztést az ligyészség a blintethetéség megsziinését
eredményez6 magatartds varhatd teljesitése érdekében rendelte el, a partfogé felligyel6 nem készit egyéni
partfogd felligyeldi tervet, a kapcsolattartasra a partfogé felligyelé altal meghatarozott médon és rendszerességgel
- de legaldbb kéthavonként - kerdl sor. Ez esetben tovabba a partfogo felligyeld - az Gigyészség felhivasara, illetve
jogszabalyban meghatarozottak szerint - ellen6rzi a bilintethet6ség megsz(inését eredményezd magatartds
teljesitését.”

A Bv. tv. 389. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

»389. § (1) Szbvetséges fegyveres eré tagjanak magyar biintetd joghatdsdg ala tartozé blincselekménye miatt indult
bintetbeljarasban a letartoztatast — a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel - bv. intézetben kell végrehajtani.
(2) A letartoztatast torvénnyel kihirdetett nemzetkozi szerzédés alapjan a szovetséges fegyveres er6 Magyarorszag
tertletén allomasozo alakulata is foganatosithatja.

(3) Torvénnyel kihirdetett nemzetkdzi szerz6dés alapjan a (2) bekezdésben foglaltakat a szovetséges fegyveres erd
tagjédnak hozzatartozéjara is alkalmazni kell”

A Bv. tv. 394. § (2) bekezdése helyébe a kbvetkezé rendelkezés Iép:

,(2) Ha a letartéztatott ellen a Btk. 192. § (8) bekezdés b) pontja szerinti vagy a Btk. XIX. Fejezete alad tartozd
blincselekmény elkdvetése miatt indult meg a biintetéeljards, részére az allapotdra és a kezelés jellegére vonatkozé
tajékoztatas mellett — 6nkéntes részvételi alapon - fel kell ajanlani megfeleld, a visszaesés valdszinliségét csokkentd
pszichoterdpidn vagy més foglalkozason valé részvételt.”

A Bv. tv. 406. § (6) és (7) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

+(6) A hatdrozat kézbesitésétdl szamitott 6t munkanapon belil

a) a nyilatkozattétel megtagaddasardl sz6lé hatarozat ellen, az (5) bekezdés a) pontja esetén a Be. 374. §
(2) bekezdése szerint felulbiralati inditvanyt terjeszthet eld, az (5) bekezdés b) pontja esetén fellebbezést nyujthat be
a letartéztatott és a védoje,

b) az (5) bekezdés b) pontja esetén, a nyilatkozattételt engedélyezé hatarozat ellen az ligyészség fellebbezést
nyujthat be.

A feliilbiralati inditvanyt, illetve a fellebbezést az iratokkal egyttt haladéktalanul fel kell terjeszteni.

(7) A fellebbezést az iratok hozza érkezését kdvetéen harom munkanapon belil

a) az (5) bekezdés a) pontja szerinti esetben a nyomozasi biré,

b) az (5) bekezdés b) pontja szerinti esetben a Be. 12. § (2) bekezdésében meghatarozott birésdg tanacsilésen

biralja el

A Bv. tv. 432. § (4) bekezdése helyébe a kbvetkezé rendelkezés Iép:

.(4) Nem lehet végrehajtani a rendbirsdg helyébe 1épd elzérast, ha az atvaltoztatasrdl rendelkezé hatarozat
véglegessé valasatdl szamitva egy év eltelt. Az eléviilési id6be nem szamit be a rendbirsag helyébe 1épé elzaras
halasztasara vagy félbeszakitasara engedélyezett id6.

A Bv. tv.432. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

.(6) A rendbirsdg kiszabasardl rendelkezé hatdrozat véglegessé valasatdl szamitott két év elteltével nincs helye
végrehajtasnak.”

A Bv. tv.
a) 12. § (3) bekezdésében az ,az nem magyar anyanyelvén” szovegrész helyébe a ,nem magyar anyanyelvén”
szoveg,

|n

b) 13. § (2) bekezdésében az ,eljaré birésagnal” szovegrész helyébe az ,eljaré vagy eljart birésagnal” széveg,
a,lakcimre kéri” sz6vegrész helyébe a ,lakcimre vagy értesitési cimre kéri” széveg,

<) 23. § (3) bekezdésében a ,jegyezni, tovabba” szovegrész helyébe a ,jegyezni, vagy a kijavitasrdl, illetve
a kiegészitésrél hatdrozatot kell hozni, tovdbba” széveg,

d) 45. § (8) bekezdésében a ,Blintetés-végrehajtds Kozponti Kérhdzédban (a tovdbbiakban: Kozponti Kérhaz)”
szbvegrész helyébe a,Blintetés-végrehajtas Egészségligyi Kozpontban (a tovdbbiakban: BVEK)” széveg,
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e) 54. 8§ (1) bekezdésében a,mas lUigyben szabadsagvesztését tolti” szovegrész helyébe az ,az elitélt fogva van
szoveg,

f) 76. § (3) bekezdés a) pontjdban, 95. § (2) bekezdésben a ,Kozponti Kdérhdzban” szévegrész helyébe
a,BVEK-ban" szoveg,

g) 160. §-aban, 426. § (4) bekezdésében a,Kdzponti Kérhaz” szovegrész helyébe a,BVEK" szoveg,

h) 184. § (4) bekezdésében az ,elitélt dnként” szovegrész helyébe az ,elitélt, kivéve ha a szakképzésrél sz6l6
torvény a szakképzés ingyenesen torténd biztositasardl rendelkezik, nként” széveg,

i) 278.§ c) pontjaban az, ot évet” szovegrész helyébe a,folyamatosan 6t évet” szoveg,

j) 280. § (5) bekezdésében a,jogerére emelkedésétdl” szovegrész helyébe a,végrehajthatdsdgatdl” széveg,

k) 284. § (2) bekezdésében a,jogerds” szovegrész helyébe a,véglegessé valt” szdveg,

) 289. § d) pontjaban az,6t évet” szévegrész helyébe a,folyamatosan &t évet” szoveg,

m)  290. § (4) bekezdésében a,hivja fel” sz6vegrész helyébe a ,hivhatja fel” szoveg,
n) 293/A. § (1) bekezdésében az, 6t évet” szévegrész helyébe a,folyamatosan 6t évet” széveg,
o) 297. § (1a) bekezdésében az,érekében” szovegrész helyébe az,érdekében” szoveg

1ép.

Hatalyat veszti a Bv. tv.

a) 25. § (2) bekezdés c) pontjaban a,jogerésen” szévegrész,

b) 144. § (2) bekezdésében az, A munkaltatassal 6sszefliggd karigény miatt inditott birdsagi eljarasban a polgari
perrendtartasrol sz6l6 térvény munkatigyi perekre vonatkozo szabalyait kell alkalmazni” sz6vegrész,

c) 186. § (4) és (5) bekezdése,

d) 283. § (3) bekezdésében az,az ligydontd hatérozat rendelkezésén til” szovegrész,

e) 301. § (4) bekezdésében az ,- ideértve a kozérdekd munka vagy a pénzbiintetés helyébe 1ép6
szabadsagvesztést is —" szbvegrész.

38. A kozbeszerzésekrol sz6l6 2015. évi CXLIII. torvény modositasa

A kozbeszerzésekrél szoldo 2015. évi CXLI. torvény 62. & (1) bekezdés a) pont af) alpontjaban
az ,emberkereskedelem, valamint a Btk. szerinti kényszermunka” szovegrész helyébe az ,emberkereskedelem
és kényszermunka, valamint az emberkereskedelem aldozatainak kizsakmanyoldsa elleni fellépés érdekében
szlikséges egyes torvények maodositasardl sz6lé 2020. évi V. térvény hatalybalépéséig hatalyban volt Btk. szerinti
kényszermunka” széveg lép.

39. A védelmi és biztonsagi célu beszerzésekrdl sz616 2016. évi XXX. torvény modositasa

A védelmi és biztonsagi célu beszerzésekrél szol6 2016. évi XXX. torvény 45. § (1) bekezdés 1. pont f) alpontjaban
az ,emberkereskedelem, valamint a Btk. szerinti kényszermunka” szévegrész helyébe az ,emberkereskedelem
és kényszermunka, valamint az emberkereskedelem &ldozatainak kizsdkmanyolasa elleni fellépés érdekében
szlikséges egyes torvények modositasardl sz6lé 2020. évi V. térvény hatdlybalépéséig hatdlyban volt Btk. szerinti
kényszermunka” széveg lép.

40. A biintet6eljarasrol szol6 2017. évi XC. torvény modositasa

A buntetdeljarasrol szolé 2017. évi XC. torvény (a tovdbbiakban: Be.) 6. §-dt megel6z6 alcim cime helyébe
a kovetkezé cim 1ép:

»Az itélkezés alapja, vadhoz kotottsége és a jogorvoslat”

A Be. 6. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egészil ki:

»(4) A Kudria hatdrozatai ellen rendes jogorvoslatnak nincs helye.”

A Be. 20. § (1) bekezdés 20. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:
(Els6fokon a térvényszék hatdskérébe tartoznak a kévetkezd bilincselekmények:)
,20. a Btk. 399. § (7) bekezdése szerinti pénzmosas,”
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A Be. 21. § (5) bekezdés 12. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(A torvényszék székhelyén lévé jdrdsbirdsdg, a Févdrosi Térvényszék teriiletén a Pesti Kbzponti Kerlileti Birésdg jdr el
amegye, illetve a févdros teriiletére kiterjedd illetékességgel)

,12. a gazdélkodas rendjét sérté blincselekmények, kivéve a Btk. 403. § (3) bekezdése szerinti szamvitel rendjének
megsértése, a Btk. 404. § (3) bekezdése szerinti csédblincselekmény, a bennfentes kereskedelem, a bennfentes
informacid jogosulatlan kbzzététele, a tiltott piacbefolyasolds, a piramisjaték szervezése,”

A Be. 25. §-a a kovetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:
.(4) A felettes Uigyészség felligyeli az Uigyészség felligyeleti és irdnyitdsi jogkorének gyakorlasat.”

A Be. 26. §-a a kovetkez6 (7) bekezdéssel egésziil ki:

,(7) Ha torvény eltéréen nem rendelkezik, a felettes ligyészség felligyeleti jogkodrében az ligyészség felligyeleti
és iranyitasi jogkorének gyakorlasa tekintetében a (2) bekezdés b)-f) és i) pontjdban meghatarozott felligyeleti
jogkoroket gyakorolja”

A Be. 29. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:
.(4) Az Ugyészségek kozott felmerlilt hatdskori vagy illetékességi Osszelitkdzés esetén az eljaré Ugyészséget
a felettes ligyészség jeldli ki. A hatarozat ellen nincs helye panasznak.”

A Be. 35. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(2) Az dltaldnos nyomozd hatésdg és a Nemzeti Ado- és Vamhivatal kozott felmerdlt hatdskori dsszelitkozés
esetén, valamint ha az altaldnos nyomozé hatdsdg vagy a Nemzeti Ado- és Vamhivatal hataskorébe tartozo
blincselekménnyel halmazatban olyan biincselekmény is megvalésult, amelynek nyomozasara e nyomozé hatésag
hataskore nem terjed ki, és az eljaras elkiilonitése nem célszer(, az eljaré nyomozd hatdsagot az eljard ligyészség
jeloli ki. Az Ugyészség eljar6 nyomozd hatésagként a Nemzeti Adé- és Vambhivatalt akkor is kijel6lheti, ha annak
hataskore a blincselekmény nyomozésara egyébként nem terjed ki. A kijeldlés targydban hozott hatarozat ellen
nincs helye panasznak.”

A Be. VIl. Fejezet cime helyébe a kdvetkezé cim Iép:
A TERHELT ES A BUNCSELEKMENY ELKOVETESEVEL MEGALAPOZOTTAN GYANUSITHATO SZEMELY”

A Be. 38. §-3t megel6z6 alcim cime helyébe a kovetkez6 cim lép:

»A terhelt és a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy fogalma”

A Be. 38. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

+(3) A blncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy a nyomozds sordn — a gyandusités
kozléséig — az, akit blincselekmény elkévetése miatt elfogtak, gyanusitotti kihallgatasa érdekében idéztek, akinek
elééllitasat vagy buncselekmény elkdvetése miatt korozését rendelték el, vagy akivel szemben elfogatéparancsot
bocsétottak ki.”

A Be. 39. §-at megel6z6 alcim cime helyébe a kdvetkezd cim 1ép:

+A terhelt és a bilincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy jogai és
kotelezettségei”

A Be. 39. § (2) bekezdése a kdvetkezd e) ponttal egésziil ki:

(A fogva lévé terhelt jogosult arra, hogy)

,€) torvénnyel kihirdetett nemzetkdzi szerz6désben meghatarozott személlyel, hatésdggal a nemzetkozi
szerz6désben meghatarozottak szerint érintkezzen!”

A Be. 39. §-a a kovetkez6 (8) bekezdéssel egésziil ki:

+(8) A blncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személy jogaira és kotelezettségeire
- az (1) bekezdés a), f)-h), j) és k) pontja, valamint a (3) bekezdés b) pontja kivételével - a terhelt jogaira és
kotelezettségeire vonatkozd szabalyokat kell megfeleléen alkalmazni”



3174

MAGYAR KOZLONY - 2020.évi 129. szdm

145.§

146.§

147. 8§

148. §

M

4

A Be. 41.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(1) Védéként meghatalmazas vagy kirendelés alapjan tgyvéd jarhat el. Ahol e torvény védéként eljaré tgyvédrol
rendelkezik, ezen az Ugyvédi tevékenységrdl széld torvényben meghatarozott feltételek fennalldsa esetén
az ligyvédjeloltet, az eurdpai kozosségi jogaszt, az alkalmazott ligyvédet és az alkalmazott eurdpai kdzdsségi jogdszt
is érteni kell”

A Be. 41. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

#(3) A terhelt és a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy érdekében tébb védd
is eljarhat, tobb terhelt, illetve blncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személy érdekében
ugyanaz a védé is eljarhat.”

A Be. 42. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:

,(7) A védé jogaira és kotelezettségeire vonatkozd rendelkezéseket a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan
gyanusithato személy jogaihoz igazoddan a biincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személy
véddje vonatkozasaban is megfeleléen alkalmazni kell”

A Be. 43. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés |ép:

(Nem lehet védd)

,C) aki a terhelt vagy a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy érdekével ellentétes
magatartast tanusitott, vagy akinek az érdeke a terheltével vagy a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan
gyanusithat6 személyével ellentétes,’

A Be. 43. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(2) Tobb terhelt, illetve blncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy érdekében ugyanaz
a védod akkor jarhat el, ha a terheltek vagy a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személyek
érdekei nem ellentétesek. A tobb terhelt, illetve blncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatod
személy érdekében eljaré védot az eljarasbdl ki kell zérni, ha a terheltek, illetve a blincselekmény elkdvetésével
megalapozottan gyanusithatd személyek kdzott érdekellentét all fenn.”

A Be. 45.§ (1) és (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezések |épnek:

#(1) A védelem elldtdsara meghatalmazast a blncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy,
a terhelt, ezek torvényes képvisel6je vagy nagykoru hozzéatartozdja, kulfoldi dllampolgar esetén hazaja konzuli
tisztvisel6je is adhat.

(2) A meghatalmazott tgyvéd védéként akkor jarhat el, ha — a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — eredeti
meghatalmazasat vagy annak hitelesitett masolatat az eljaré birésaghoz, ligyészséghez vagy nyomozé hatésaghoz
benyujtottak. Az eurdpai kdzosségi jogasz koteles az ligyvédi tevékenységrél szolé torvény alapjan tigyvéddel vagy
tgyvédi irodaval kotott eredeti egytittmUkddési szerz6dést vagy annak hitelesitett masolatat és — ha az nem magyar
nyelvi - annak hiteles magyar forditasat az eljaré birésaghoz, igyészséghez vagy nyomozé hatésaghoz benyujtani”

A Be. 47. §-a a kdvetkezd (1a) és (1b) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) Az (1) bekezdés c) pontja alkalmazasaban az idézés vagy az értesités 113. § (3) bekezdése szerinti siirgds, illetve
113. § (4) bekezdése szerint torténd kibocsatasa esetén a kijel6lt védé akkor mindsiil elérhetetlennek, ha a nyomozo
hatosag vagy az ligyészség a jogszabdlyban meghatarozott kapcsolatfelvételi lehetéségek utjan egy éra alatt nem
tud kapcsolatba lépni a kijelolt védével.

(1b) Az (1) bekezdés szerint kirendelt helyettes védé jelenléte az eljarési cselekményen kotelezd!”

A Be. 49. § (4) és (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

4(4) A helyettes védé kirendelésére a védé kirendelésére vonatkozd rendelkezéseket kell alkalmazni azzal, hogy
az eljaré védét a kirendelé birdsag, ligyészség vagy nyomozo hatdsag jeloli ki. Helyettes védéként az eljarasi
cselekményen jelen 1évé, mas blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy vagy terhelt
véddjeként eljaré Ggyvéd is kijelolhetd, feltéve, hogy a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd
személyek vagy terheltek érdekei nem ellentétesek.

(5) A helyettes védd kirendelésének hatdlya a védd tavollétében lefolytatott eljarasi cselekmény befejezéséig
tart. A 47. § (1) bekezdése esetén a helyettes védé a nyomban egymast kovetden tartott eljarasi cselekményeken
mindaddig eljarhat, amig a kirendelt védé meg nem jelenik vagy nem lép kapcsolatba az eljar6 lgyészséggel,
nyomozé hatésdggal”
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A Be. 53. §-a a kovetkez6 (4) és (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Ha a maganvadlé tartos, sulyos betegsége miatt nem képes személyes megjelenési kotelezettségének eleget
tenni, helyébe térvényes képviseldje vagy meghatalmazott képviselje |éphet.

(5) Ha a (4) bekezdésben meghatarozott esetben nem Iép képvisel6 a maganvadld helyébe, és a maganvadld
idézés ellenére személyes megjelenési kotelezettségének nem tesz eleget, ugy kell tekintetni, hogy a feljelentést
visszavonta, a vadat ejtette vagy a fellebbezést visszavonta.”

A Be. 54. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,54. § (1) A pétmagénvadlé az a sértett, aki vagy amely az e torvényben meghatérozott esetekben kdzvédra
Uld6zendd blincselekmény miatt a vadat képviseli.

(2) Ha a pétmagéanvadlo tartds, sulyos betegsége miatt nem képes személyes megjelenési kotelezettségének eleget
tenni, helyébe térvényes képviseldje vagy meghatalmazott képviselje |éphet.

(3) Ha a (2) bekezdésben meghatarozott esetben nem Iép képviselé a potmaganvadlo helyébe, és a pétmaganvadld
idézés ellenére személyes megjelenési kotelezettségének nem tesz eleget, ugy kell tekintetni, hogy a feljelentést
visszavonta, a vadat ejtette vagy a fellebbezést visszavonta.”

A Be. 59. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

(A terhelt, a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt e térvény szerinti jogainak és jogos érdekeinek képviselete,
illetve védelme, valamint az e térvény szerinti jogok gyakorldsdnak vagy kételezettségek teljesitésének elGsegitése
érdekében a biintetéeljdrdsban segitéként vehet részt:)

»a) a térvényes képviseld, az igygondnok,”

A Be. 59. § (1) bekezdése a kovetkezd n) ponttal egésziil ki:

(A terhelt, a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt e torvény szerinti jogainak és jogos érdekeinek képviselete,
illetve védelme, valamint az e térvény szerinti jogok gyakorldsdnak vagy kételezettségek teljesitésének elGsegitése
érdekében a blintetdeljdrdsban segitéként vehet részt:)

,Nn) a partfogo ligyvéd”

A Be. 59. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

,(3) Ahol e torvény segitéként eljaré ligyvédrél rendelkezik, ezen az lgyvédi tevékenységrél széld térvényben
meghatarozott feltételek fennallasa esetén az ligyvédjeldltet, a kamarai jogtanacsost, az eurdpai kbzosségi jogaszt,
az alkalmazott Ggyvédet és az alkalmazott eurdpai kozosségi jogdszt is érteni kell”

A Be. 62. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+(1) A meghatalmazast irdsba kell foglalni vagy jegyzékonyvbe kell mondani. A meghatalmazott képvisel6
— a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — koteles az eredeti meghatalmazasat vagy annak hitelesitett masolatat
az elsé beadvanyahoz mellékelni, vagy ha erre elébb keriil sor, elsé jelentkezése alkalméval az ligyiratokhoz csatolds
végett az eljaré birésagnak, ligyészségnek vagy nyomozd hatésagnak atadni. Az eurépai kdzosségi jogasz koteles
az lgyvédi tevékenységrél szol6 torvény alapjan lgyvéddel vagy tgyvédi irodédval kotott eredeti egylittmiikodési
szerz6dést vagy annak hitelesitett masolatat és — ha az nem magyar nyelv(i - annak hiteles magyar forditasat az elsé
beadvényahoz mellékelni, vagy ha erre elébb keril sor, elsé jelentkezése alkalmaval az tigyiratokhoz csatolds végett
az eljaré birdsagnak, ligyészségnek vagy nyomozé hatésagnak atadni.’

A Be. 73. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

+73.8 (1) A birésag, az ligyészség, illetve a nyomozé hatdség tigygondnokot rendel ki, ha

a) a polgari jog szabdlyai szerint teljes cselekvéképességgel nem rendelkezé terheltnek, blncselekmény
elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személynek, sértettnek, vagyoni érdekeltnek vagy egyéb érdekeltnek
nincs torvényes képviseldje vagy a torvényes képviselé személye nem éllapithatdé meg,

b) a terheltnek, a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személynek, a sértettnek, a vagyoni
érdekeltnek vagy az egyéb érdekeltnek nincs olyan torvényes képviseldje, akire nem éllapithaté meg kizéarasi ok,

c) a térvényes képviseld a jogainak gyakorldsdban akadalyozva van, vagy

d) az 6t érintd eljardsi cselekmény idépontjaban ismeretlen helyen tartézkodo sértettnek, vagyoni érdekeltnek vagy
egyéb érdekeltnek nincs sem térvényes képviselje, sem meghatalmazott képviseldje.

(2) A birésag, az ligyészség, illetve a nyomozd hatésdg lgygondnokként tGgyvédet rendelhet ki. A kirendelés
hatélydra az (1) bekezdés a)-c) pontja esetén a 48. § (1) bekezdését, az (1) bekezdés d) pontja esetén a 49. §
(5) bekezdését kell alkalmazni.
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(3) Az ugygondnok kirendelése ellen nincs helye jogorvoslatnak. A képviselt személy - indokoltan - mas
tgygondnok kirendelését inditvanyozhatja. Az inditvanyrél az a birdsdg, ligyészség vagy nyomozé hatdésdg dont,
amely el6tt az eljaras folyamatban van.

(4) A kirendelt tgygondnok indokolt esetben inditvanyozhatja a felmentését a kirendelés aldl. Az inditvanyrol
az a birésag, ligyészség vagy nyomozo hatésag dont, amely el6tt az eljaras folyamatban van.

(5) A vademelés el6tt az ligyészség, a vademelés utdn a birdsag a torvényes képviseldt kizarja az eljarasbdl, ha

a) megalapozottan feltehetd, hogy a torvényes képviselé a blincselekményt az altala képviselt terhelttel vagy
blncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személlyel egylitt kdvette el, vagy

b) a térvényes képviseld érdekei az altala képviselt személy érdekeivel ellentétesek.

(6) A vademelés el6tt az (5) bekezdés a) pontjdban meghatarozott esetben a térvényes képviselét a nyomozd
hatosag is kizarhatja az eljarasbol.

(7) Ha az tigygondnok kirendelésére okot ado6 koriilmény az eljaras folyaman megsziinik, a birésag, az ligyészség,
illetve a nyomozo hatdsag az ligygondnokot a kirendelés aldl felmenti.

(8) Az lgygondnokot a biintetdeljardsban a torvényes képviseld jogallasa illeti meg. Az ligygondnok kizérasara
a torvényes képviseld kizadrasara vonatkozd szabalyokat kell alkalmazni. A terheltet vagy a blncselekmény
elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személyt képviselé ligygondnok kizaraséra a 43. § (1) bekezdését is
megfeleléen alkalmazni kell.

(9) Ha a birésag, az ligyészség vagy a nyomozé hatdsag a kirendelt tigygondnokot felmenti vagy kizarja, és ezzel
egyidejlleg Uj igygondnokot rendel ki, a 48. § (3)-(6) bekezdését megfeleléen alkalmazni kell.

(10) Az igygondnok a kdzremuikodéséért dijra és koltségeinek megtéritésére is jogosult”

A Be. 76. § a) és b) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések [épnek:

(A koltségkedvezmény)

,a) a terhelt esetén a kirendelt védé és az Gigygondnok dijanak és koltségeinek allam altali el6legezésére és
viselésére,

b) a sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt esetén a partfogd lgyvéd dijanak és koltségeinek allam
altali el6legezésére és a jogi segitségnyujtasrél szolé torvényben meghatarozott esetekben viselésére, valamint
az igygondnok dijanak és koltségeinek allam altali el6legezésére,’

(terjed ki.)

A Be. 87.§ (1) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A birésdg, az ligyészség és a nyomozo hatdsdg a tizennyolcadik életévét be nem téltétt személy részvételét igénylé
eljdrdsi cselekmény esetén)

,b) elrendelheti, hogy

ba) az eljaréasi cselekményen igazsagligyi pszicholdgus szakérté is jelen legyen, illetve

bb) az eljardsi cselekményt igazsagligyi pszicholégus szakérté vagy a gyermekek védelmérél és a gyamiigyi
igazgatdsrol szold 1997. évi XXXI. torvény 61. § (2) bekezdésében meghatarozott szolgaltatast végzd szaktanacsadd
kozremikodésével hajtja végre,”

A Be. 98. §-a a kovetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

#(2a) A (2) bekezdésben meghatédrozottak biztositasa érdekében

a) a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérél és megakadalyozasarol sz616 torvény szerinti felfedés
tilalmanak biztositasa érdekében a pénziigyi informacios egység operativ elemzésének az eredményét tartalmazo
ugyiratot,

b) ha az érintett személyes adatainak zartan kezelését kozigazgatasi hatdsagi, polgari peres vagy mas eljarasban
elrendelték, az érintett személyes adatainak a védelme érdekében az érintett személy kihallgatdsaig a személyes
adatait tartalmazé tgyiratot,

c) a panaszokrél és a kozérdekl bejelentésekrdl szolo torvény szerinti kdzérdekl bejelenté védelme érdekében
a kozérdekU bejelentd kihallgatasaig a kdzérdekl bejelentést tartalmazé tgyiratot

zartan kell kezelni.”
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A Be. 100. §-a a kdvetkezd (6a)-(6d) bekezdéssel egésziil ki:

,(6a) Ha tébb cselekmény miatt folyik az eljards, és van olyan cselekmény, amely miatt gyanusitas kdzlésére még
nem keriilt sor, a birédség, az lgyészség és a nyomoz6 hatdsdg ezen cselekményre vonatkozéan a gyanusitott
és a véddje tekintetében a megismerés jogat, illetve a (4) bekezdésben felsorolt valamely megismerési modot
az ligyiratok megjeldlése nélkiil — e torvény eltéré rendelkezésének hidnydban - korldtozhatja, amelyrdl hatdrozatot
hoz.

(6b) Ha az eljaras soran jelentés mennyiség( iratot szereztek be, amelyek atvizsgalasa még nem fejezédott be,
a birdsag, az Gigyészség és a nyomozd hatdsdg a megismerés jogat, illetve a (4) bekezdésben felsorolt valamely
megismerési médot az altala meghatdrozott Ugyiratok tekintetében az iratok atvizsgaldsdnak befejezéséig,
de legfeljebb az iratok beszerzését kdvetd harom honapig — e toérvény eltéré rendelkezésének hidnydban —
korlatozhatja, amelyrdl hatarozatot hoz.

(6c) Ha az ugyirat megismerésének valamely médja torvénysérté lenne vagy az az Ugyirat jellegére tekintettel
lehetetlen, a birdsag, az ligyészség és a nyomozd hatdsag a (4) bekezdésben felsorolt valamely megismerési modot
az dltala meghatarozott tigyiratok tekintetében korlatozhatja, amelyrél hatérozatot hoz.

(6d) Ha a védett adat védelme érdekében sziikséges, a birdsédg, az ligyészség és a nyomozd hatdsig
a (4) bekezdésben felsorolt valamely megismerési moédot az altala meghatérozott Ugyiratok tekintetében
— e torvény eltérd rendelkezésének hidnyaban - korlatozhatja, amelyrél hatérozatot hoz”

A Be. 116. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:

,(2) Ha a 115. § (2) vagy (3) bekezdése szerint idézett nem jelenik meg, és a kiskord gondozasat ellaté nagykoru
személy, illetve a 115. § (3) bekezdése szerint idézett személy torvényes képvisel6je nem igazolja, hogy az idézett
meg nem jelenésében vétlen, a kiskord gondozasat ellaté nagykoru személy, illetve a 115. § (3) bekezdése szerint
idézett személy térvényes képvisel6je rendbirsaggal sujthatd, és a meg nem jelenéssel okozott blinligyi koltség
megtéritésére kell kotelezni.”

A Be. 116. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Az (1) bekezdés b), illetve c) pontja nem alkalmazhatd, ha a tanu, a szakérté vagy - a sértett kivételével -
a biintetSeljarasban részt vevd egyéb személy részére az idézés kézbesitésére a 132. § (2) bekezdés c) pontja alapjan
kerilt sor”

A Be. 119. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(2) Aki ellen elfogatéparancsot bocsatottak ki, annak az elfogasa, illetve a Magyarorszégra torténd kiadatasa vagy
4taddsa esetén az Grizetét kell elrendelni, és

a) huszonnégy éran beliil az elfogatéparancsot kibocsatd vagy az abban megjeldlt mas ligyészség, illetve nyomozéd
hatésag,

b) hetvenkét 6ran beliil az elfogatéparancsot kibocsétd vagy az abban megjeldlt mas birdsag

elé kell kisérni”

A Be. 127. §-a a kdvetkezé (10) bekezdéssel egészill ki:

,(10) Kérelemre a rendbirsdag megfizetésére halasztas, illetve részletfizetés engedélyezheté a blintetések,
az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elzdras végrehajtasarél szélé 2013. évi
CCXL. torvény (a tovabbiakban: Bv. tv.) 42. § (1) bekezdésében meghatdrozott feltételek mellett és keretek kozott.
A halasztas, illetve részletfizetés iranti kérelemnek nincs halaszté hatdlya. A kérelemrél a rendbirsagot kiszabo
birdsdg, lgyészség vagy nyomozd hatdsag hatdroz. A halasztds vagy a részletfizetés engedélyezése targyaban
hozott hatarozat ellen nincs helye jogorvoslatnak.”

A Be. 132. §-a a kdvetkez6 (1a) bekezdéssel egészil ki:

»(1a) A kézbesités nem szabalyszer(, ha a kézbesitend6 Ugyiratot a cimzett helyett a jogszabdly szerint dtvételre
jogosult mas olyan személy vette &t,

a) akinek az érdekei a cimzettel nyilvanvaldan ellentétesek, vagy

b) akit a cimzett ellentétes érdeki személyként a kézbesitést megel6z6en megjelolt.”
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A Be. 132. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(A kézbesitendd ligyiratot szabdlyszerlien kézbesitettnek kell tekinteni)

,b) a kézbesités masodik megkisérlésének napjat kovetd o6tddik munkanapon, ha a kézbesités azért volt
eredménytelen, mert a cimzett vagy helyette a jogszabdly szerint atvételre jogosult mas személy az ligyiratot nem
vette at, ezért az,nem kereste” jelzéssel érkezett vissza, vagy”

A Be. 132. § (2) bekezdése a kdvetkez6 c) ponttal egészil ki:

(A kézbesitendd ligyiratot szabdlyszerlien kézbesitettnek kell tekinteni)

,C) a kézbesités megkisérlésének napjit koveté 6tddik munkanapon, ha a kézbesités azért volt eredménytelen,
mert az Ugyirat a cimzett értesitési cimérdl, tényleges tartdzkodasi helyérdl, és lakcimérél,a cim nem azonosithatd’,
,Cimzett ismeretlen’,,elkdltdzott” vagy ,kézbesités akadalyozott” jelzéssel érkezett vissza!”

A Be. 132. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

+(3) A (2) bekezdés c) pontja nem alkalmazhaté a terheltnek kézbesitend6 ligyirat esetén.”

A Be. 155. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

(3) Elektronikus kapcsolattartas esetén a birésag, az ligyészség és a nyomozé hatdsag hivatalbdl vagy inditvanyra
elrendelheti a beadvany vagy az Ugyirat papiralapu vagy adathordozén torténé benyujtisat, tovabbitasat illetve
kézbesitését. Erre kiildnosen akkor kertlhet sor, ha a beadvany vagy az tigyirat

a) nagy mennyisége, sajatos alakja vagy jellege miatt a digitalizalas aranytalan nehézséggel jarna vagy lehetetlen,

b) valédisaga vitas, vagy

c) elektronikus uton torténd kézbesitése vagy tovabbitasa olyan késedelemmel jarna, amely az eljarasi cselekmény
hataridében torténd lefolytatasat veszélyeztetné, vagy az eljaras aranytalan elhtizédasat okozna!”

A Be. a 156. §-t megel&zben a kdvetkezd alcim cimmel egészdil ki:

~Kézbesités elektronikus kapcsolattartas esetén”

A Be.a 157. 8-t megelézben a kévetkezd alcim cimmel egészdil ki:

~Adatkezelés”

A Be. a 158. §-t megel6z8en a kdvetkezd alcim cimmel egésziil ki:

»Elektronikus ligyirat”

A Be. a 159. §-t megelézden a kdvetkezd alcim cimmel egésziil ki:

»Az elektronikus formatumban rendelkezésre all6 ligyirat tovabbitasa”

A Be. 189. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

A1) A torvény eltér6 rendelkezése hidnydban a szakérté alkalmazésa kirendeléssel torténik. A szakérté
kirendelésérdl sz616 hatarozat ellen nincs helye jogorvoslatnak.”

A Be. 189. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

4(5) Az eljaré birdsdg, lgyészség, illetve nyomozd hatdsdg a szakért6t a kirendelés aldl fontos okbdl hatarozattal
felmentheti. E hatdrozat ellen nincs helye jogorvoslatnak.”

A Be. 190. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

4(1) A terhelt és a védd szakértd kirendelését inditvanyozhatja, az inditvanyban megjeldlheti a szakérté személyét.
Az inditvanyrdl a birésag, az ligyészség, illetve a nyomozé hatésdg hatdroz. A hatdrozat ellen nincs helye
jogorvoslatnak.”

A Be. 199. § (1)-(5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

#(1) A szakértd

a) a szakértdi tevékenységéért, valamint a birdsag, az ligyészség, illetve a nyomozd hatdsag eldtt idézésre tortént
megjelenéséért munkadijra, tovabba

b) az eljarasaval felmertilt koltségeinek megtéritésére

(a tovébbiakban egyiitt: szakértdi dij) jogosult.

(2) A szakért6i dijat a szakért6é altal benyujtott dijjegyzék alapulvételével, a szakvélemény beérkezését, illetve
a szakérté6 meghallgatasa esetén a meghallgatast kdvetéen, de legkésébb egy hénapon belil hatdrozattal kell
megallapitani.
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(3) A szakértéi dijat megdllapité hatdrozatot a szakértével, a terhelttel, a védével, valamint a birésdg hatarozatat
az ligyészséggel kell kdzdlni. A szakértdi dijat megallapitd hatarozat ellen a felsoroltak élhetnek jogorvoslattal.

(4) A szakért6i dijat — jogszabdlyban meghatdrozottak szerint — a birdsag, az ligyészség vagy a nyomozé hatésig
elélegezi.

(5) A maganszakértéi vélemény elkészitésére megbizott szakérté szakértéi dijat a terhelt, illetve a védé elélegezi”

A Be. 201. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»201.§ (1) A szakért6re vonatkozé rendelkezések a tolmacsra is értelemszerden irdnyadoéak azzal, hogy a

a) maganszakértére vonatkozé rendelkezések nem alkalmazhatok,

b) tolmécs altal leforditott Uigyirat, az eredeti Ggyiratra vonatkozo szabélyok szerint ismerheté meg,

c) tolmacs kirendelésérdl és felmentésérdl sz6l6 hatarozatot csak a tolmacs részére kell kézbesiteni,

d) tolmacs dijat megallapité hatdrozatot a tolmdccsal, valamint a birésag hatarozatat az ligyészséggel is kozoIni kell.
(2) Tolmacsként a jogszabdlyban meghatarozott feltételeknek megfelelé személy veheté igénybe. Ha ez nem
lehetséges, eseti tolmacsként kell6 nyelvismerettel rendelkez6 mds személy is kirendelhetd. Tolmacson
a szakforditot is érteni kell.

(3) A tolmacsot a kirendelésével egyidejlileg figyelmeztetni kell a hamis tolmacsolas kdvetkezményeire.

(4) A tolmacs kozremikodésével folytatott eljarasi cselekményen jelenlévék a tolmacsolads nem megfelelé mindsége
miatt mas tolmdcs kirendelését inditvanyozhatjak.”

A Be. 202. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,(1) A birésag és az ligyészség

a) buntetés vagy intézkedés alkalmazasa,

b) feltételes ligyészi felfliggesztés alkalmazasa vagy

) kdzvetitdi eljarasra utalas

elétt partfogd feliigyelSi vélemény beszerzését rendelheti el

A Be. 207. §-a a kdvetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Ha a blntetéeljards sordn az elkdvetd azonositisa érdekében biometrikus minta régzitése indokolt,
az Uigyészség vagy a nyomozo hatdsag az érintett személlyel, targgyal, helyszinnel vagy targyi bizonyitasi eszkozzel
kapcsolatba kerilt személyektdl biometrikus mintat rogzithet mas biometrikus minta vétlen szennyezdédésének
kiszlirése érdekében.”

A Be. 215. §-a a kdvetkez6 (9) bekezdéssel egésziil ki:

4(9) A leplezett eszkdzok alkalmazasara feljogositott szerv a blincselekmény megszakitasa, a biincselekmény
elkdvetdjének azonositésa, illetve a bizonyitas érdekében elektronikus hirkozlé hélézat vagy eszkodz atjén, illetve
informacids rendszeren folytatott kommunikacié tényének a megéllapitdsdhoz, az elektronikus hirkozl6 eszkdz vagy
informacids rendszer azonositdsahoz, illetve hollétének megallapitdséhoz sziikséges adatokat titokban technikai
eszkozzel megszerezheti!”

A Be. 217. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

#(2) A fizetési mUvelet teljesitésének a felfliggesztése az elrendelé tajékoztatasanak napjat kovetéen legfeljebb
négy munkanapig tarthat, amelyet az elrendelé az lUgyészség engedélyével egy alkalommal legfeljebb hdarom
munkanappal meghosszabbithat.”

A Be. 249. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

#(2) A leplezett eszk6zok alkalmazéséra feljogositott szery, illetve az ligyészség az (1) bekezdésben meghatarozott
Ugyiratok zart kezelését is elrendelheti, amelyet — ha e torvény eltéréen nem rendelkezik - legkésébb a 352. §-ban
meghatarozott idépontig meg kell szlintetni”

A Be. 252. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,(5) Ha a leplezett eszkdzok alkalmazasat nem maga a leplezett eszk6zok alkalmazasara feljogositott szerv hajtotta
végre, a (4) bekezdésben meghatdrozott hataridét attdl a naptdl kell szamitani, amikor a leplezett eszk6zok
alkalmazasanak megszilintetését kovetéen a leplezett eszk6zok alkalmazdsanak az eredményét tartalmazéd 6sszes
adathordozé, irat vagy annak kivonata a leplezett eszk6zdk alkalmazaséra feljogositott szervhez megérkezett”
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A Be. 255. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A (2) bekezdés esetén a fedett nyomozédt az 6t foglalkoztatd szerv utjan kell idézni, illetve értesiteni,
részére a kézbesitend6 Ugyiratot csak a fedett nyomozét foglalkoztatd szerv utjan lehet kézbesiteni. A fedett
nyomozé személyazonossagat a fedett nyomozét foglalkoztatd szerv azon tagja igazolja, aki a fedett nyomozé
alkalmazdsanak végrehajtasara torténd felkészitéséért, a fedett nyomozéval és az alkalmazé szervvel vald
folyamatos kapcsolattartasért, valamint a fedett nyomozo védelméért felelés. Akadalyoztatasa esetén ezen személy
helyett a felettese jar el”

A Be. 255. §-a a kdvetkezd (3a) és (3b) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A fedett nyomoz6 eljarasi cselekményen torténd jelenléte telekommunikéciés eszkdz utjan a fedett nyomozét
foglalkoztaté szerv hozzajaruldsa esetén biztosithatd. Ebben az esetben a fedett nyomozot foglalkoztatd szerv
hatdrozza meg, hogy a fedett nyomozd jelenlétét

a) a 92. § (3) bekezdése szerint az érintett személy személyazonossdganak megallapitdsara alkalmas egyedi
tulajdonsagok technikai eszkdzzel torténd torzitasdnak az elrendelésével,

b) az érintett személy személyazonossdaganak megallapitdsara alkalmas egyedi tulajdonsagok technikai eszkodzzel
torténd torzitdsanak mellézésével,

c) mely elkilonitett helyszinen, illetve

d) az a) pontban meghatarozott esetben az érintett személy személyazonossaganak megallapitasara alkalmas
egyedi tulajdonsagok technikai eszkdzzel torténé torzitdsanak mely modszerével

biztositsak.

(3b) Az elkiilonitett helyszinen a fedett nyomozét foglalkoztatd szerv (2a) bekezdésben meghatarozott tagja jelen
lehet. Ha ez a fedett nyomozo kilétének titokban maradasa és biztonsaga érdekében sziikséges, a fedett nyomozdt
foglalkoztat6 szerv dontése alapjan a 123. §-ban meghatérozottaktdl eltéréen az elkilonitett helyszinen kizérélag
a fedett nyomozot foglalkoztatd szerv (2a) bekezdésben meghatdrozott tagja lehet jelen, aki ebben az esetben
elldtja a 123. § (2) bekezdésében meghatdrozott személy feladatait.”

A Be. 255. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

»(4) Ha a fedett nyomozé részére irasbeli tantvallomas tételét engedélyezik, a fedett nyomozéd mas médon leirt
vallomasat a fedett nyomozét foglalkoztato szerv (2a) bekezdésben meghatérozott tagja hitelesiti.”

A Be. 255. §-a a kdvetkezd (8) bekezdéssel egésziil ki:

+(8) Az (1)-(7) bekezdést megfeleléen alkalmazni kell a titkosan egytittm(kodd személyre is azzal, hogy a fedett
nyomozot foglalkoztatd szerven a titkosan egylittmiikodd személyt alkalmazo leplezett eszk6zok alkalmazésara
feljogositott szervet kell érteni.”

A Be. 263. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:

,(1) Ha torvény ezt lehet6évé teszi, az adatszolgéltatast kéré szerv a nyilvantartasbdl vagy az adatéllomanybdl
kozvetlen hozzaféréssel veszi at a szlikséges adatokat, illetve az adatkéréshez a nemzetbiztonsagi szolgalatokrol
sz6l6 torvény altal ilyen szolgéltatasok végzésére kijeldlt nemzetbiztonsdgi szolgalat kdzremUikodését is igénybe
veheti”

A Be. 267. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

»(2) A vddemelés utan az ligyészség a bizonyitasi inditvany megtétele, bizonyitasi eszkoz felkutatasa és biztositasa,
tovabba az elkobozhaté vagy a vagyonelkobzas ald esé dolog vagy vagyon felderitése és biztositasa érdekében
adatgydjtést végezhet, ehhez a nyomozd hatdsagot és a nyomozd hatdsag vagyonvisszaszerzésért felelés szervét is
igénybe veheti.”

A Be. 284. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,284. § Az bvadék a birdsag altal meghatarozott pénzosszeg, amelynek célja a birésag éltal elrendelt tavoltartas,
illetve blnigyi felligyelet magatartasi szabalyai megtartasanak, valamint a terhelt eljarasi cselekményeken valé
jelenlétének elésegitése. Az 6vadék megallapitdsanak e torvény eltéré rendelkezése hidnydban valamennyi,
a személyi szabadsagot érintd biréi engedélyes kényszerintézkedés 276. § (2) bekezdésében meghatarozott oka
esetén helye van.”
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A Be. 286. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

.(2) Az o6vadék Osszege nem lehet kevesebb, mint Otszdzezer forint, annak Osszegét a birdsdg a jelenlét
biztositasaval, a bizonyitds megnehezitésével vagy meghiusitasaval, illetve a blinismétléssel kapcsolatos
fenyegetettség mértékéhez igazoddan, a blincselekmény targyi sulya alapjan, a terhelt személyi kortilményeire és
vagyoni helyzetére is figyelemmel allapitja meg.”

A Be. 291.§ (1) és (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

»(1) Ha a vademelés utan, a blnlgyi felligyelet, illetve a tavoltartas elséfoku birdsag altali fenntartasatdl vagy
elrendelésétdl szamitva

a) hat honap eltelt, és az elséfoku birésdg még nem hozott tigyddnté hatdrozatot, az elséfoku birdsag,

b) egy év eltelt, és az elséfoku birésdag még nem hozott ligydonté hatarozatot, a masodfoku birdsag,

c) a b) pontban meghatérozott hataridét kdvetéen az elséfoku birdsag ligydonté hatdrozatanak meghozataldig
a masodfoku birdsag legaldbb hathavonta

a tavoltartas, illetve a blinligyi felligyelet indokoltsagat felllvizsgalja.

(2) Az elséfoku birésag lgydontd hatarozatat kovetéen elrendelt vagy fenntartott tdvoltartds, illetve blnugyi
feligyelet indokoltsdgédt a masodfoku birdsdg, a masodfoku birésag ligydontd hatdrozatat kdvetden elrendelt vagy
fenntartott tavoltartas, illetve blintgyi feliigyelet indokoltsagat a harmadfoku birdsag hathavonta felilvizsgalja.”

A Be.318. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:

.(6) A megvaltas soran kifizetett 6sszeg a lefoglalt dolog helyébe Iép, amelyre a lefoglalas kilon hatérozat nélkiil
kiterjed, és a lefoglalas az eredetileg lefoglalt dolog tekintetében a megvaltassal megsziinik. llyen esetben
a vagyonelkobzast a dolog helyébe [ép6 6sszegre kell elrendelni.”

A Be. 319. § (3) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

[A (2) bekezdésben meghatdrozott feltételek fenndlldsa esetén a birésdg — a vddemelés elétt az ligyészség inditvanydra -
a lefoglalt dolog értékesitését rendeli el, ha a lefoglalt dolog]

,d) értéke a lefoglalas varhato ideje miatt lényegesen csokkenne vagy ennek veszélye megalapozottan felteheté!”

A Be. 319. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

.(6) A lefoglalt dolog értékesitésébdl befolyt ellenérték a lefoglalt dolog helyébe |ép, amelyre a lefoglalas kilon
hatarozat nélkil kiterjed, és a lefoglalads az eredetileg lefoglalt dolog tekintetében az értékesitéssel megsziinik. llyen
esetben az elkobzést vagy a vagyonelkobzast a dolog helyébe 1épé dsszegre kell elrendelni”

A Be. 320. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

.(4) Ha a lefoglalt dolog birtokldsa jogszabdlyba utkozik, vagy a kozbiztonsdgot veszélyezteti, a birdsag
— a vademelés el6tt az ligyészség inditvanyara, az (5) bekezdésben meghatdarozott feltételek esetén — a lefoglalas
megsziintetése helyett a lefoglalt dolog elkobzésarél hataroz!”

A Be. 320. §-a a kdvetkezé (6)-(8) bekezdéssel egészill ki:

,(6) Ha a birésag, az ligyészség vagy a nyomozd hatésdg a 111. § alapjan az eljards kezdeményezésére, illetve
lefolytatasara jogosult olyan szervet tajékoztatja, amelynek eljarasaban a lefoglalt dolog elkobzéséra van lehetdség,
a (4) bekezdésben meghatarozott intézkedést legfeljebb 6t munkanapig mellézheti.

(7) A biréség, az lgyészség vagy a nyomozd hatésag haladéktalanul intézkedik a lefoglalt dolog elkobzdsa
érdekében, ha

a) a (6) bekezdésben meghatarozott hatérido eltelt, vagy

b) a 111. §-ban meghatarozott szerv a lefoglaldst nem rendelte el.

(8) Ha a 111. §-ban meghatarozott szerv a dolog lefoglalasat elrendelte, a birdsag, az ligyészség vagy a nyomozd
hatosag a lefoglalast megsziinteti, és a lefoglalt dolgot a 111. §-ban meghatarozott szervnek kiadja.”

A Be. 321. §-a a kdvetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:

+(6) Ha a birésag, az ligyészség vagy a nyomozd hatésdg a 111. § alapjan az eljaras kezdeményezésére, illetve
lefolytatasara jogosult szervet tdjékoztatja, amelynek eljardsdban a lefoglalasra, zarlatra vagy zar ald vételre van
lehetdség, a lefoglaldas megsziintetésének végrehajtasat legfeljebb 6t munkanapig felfliggesztheti.”
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A Be. 329. § (6) és (7) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

,(6) A megvaltds soran kifizetett 6sszeg a zér ald vett vagyon helyébe 1ép, amelyre a zar ald vétel kiilon hatarozat
nélkul kiterjed, és a zar ald vétel az eredetileg zar ald vett vagyon tekintetében a megvaltassal megszlnik. llyen
esetben a vagyonelkobzast a vagyon helyébe [ép6 0sszegre kell elrendelni.

(7) Ha a zar ald vételt a polgari jogi igény biztositasara rendelték el, a zér ald vett vagyon megvaltasara
az (1)-(6) bekezdést kell alkalmazni azzal, hogy

a) a zar ala vett vagyon megvaltasa a maganfél, a vademelés el6tt a sértett hozzajarulasa nélkiil nem fogadhaté el,

b) a megvaltas 6sszege a maganfél, a vademelés elétt a sértett altal megjelolt kovetelés Gsszegét nem haladhatja
meg, és

) a zar ala vett vagyon megvaltasanak elfogadésarol a birdsag hataroz.”

A Be. 331. § (1)-(3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

4(1) A zar ala vételt fel kell oldani, ha

a) elrendelésének oka megszlint,

b) a blintetéeljarast megsziintették, illetve a nyomozas hatarideje lejart,

) az eljarast vagyonelkobzas alkalmazésa nélkil fejezték be, illetve a polgari jogi igényt elutasitottak,

d) a birésdg a polgari jogi igénnyel érvényesitett jog fennallasat és a kovetelés 6sszegszerliségét is érdemben
elbirdlta,

e) azt polgari jogi igény biztositasara rendelték el és a birdsag a polgari jogi igény érvényesitését egyéb torvényes
Utra utasitja, vagy

f) a sértett a polgari jogi igény érvényesitésének szandékatol eldll, illetve a maganfél a polgari jogi igényét
visszavonta.

(2) A polgari jogi igény biztositasa érdekében elrendelt zar ala vétel feloldasanak végrehajtasat harom hénapra fel
kell figgeszteni, ha

a) az (1) bekezdés a), b) és e) pontja esetén a zar ald vett vagyon feletti rendelkezési jogot maganak kéveteld
személy a kovetelése érdekében polgdri eljarast kivan inditani és a zar ald vett vagyonra biztositasi intézkedést kivan
kérni, vagy

b) az (1) bekezdés d) pontja esetén dnkéntes teljesités vagy végrehajtasi eljards kezdeményezése véarhato.

(3) A zar ala vétel feloldasat kiilon hatarozat nélkil végre kell hajtani, ha

a) a (2) bekezdésben foglalt hataridé eltelt,

b) az (1) bekezdés a), b) és e) pontja esetén a polgari eljards megindult és a zar ala vett vagyontargy vonatkozasaban
biztositasi intézkedést rendeltek el, vagy

c) az (1) bekezdés d) pontja esetén a végrehajtasi eljardsban a zar ala vett vagyontargyat lefoglaltak, vagy
a maganfél, illetve a terhelt igazolta a megitélt polgari jogi igény teljesitését”

A Be. 331. §-a a kdvetkezé (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) Az (1) bekezdés a), b) és e) pontja esetén a végrehajtas felfliggesztése esetén a sértettet tdjékoztatni kell
a polgari eljaras soran a biztositasi intézkedés inditvanyozasanak lehet&ségérdl és kovetkezményeird, illetve a zar
ala vétel ranghelyére valé végrehajtasi jog bejegyzésének lehetéségérdl és kovetkezményérdl!”

A Be. 332. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

»(2) Ha a zar ala vétel targyat képezd ingatlant az adohatdsag altal foganatositandd végrehajtasi eljarasokrol sz616
torvény vagy a birdsagi végrehajtasrél sz6ld torvény alapjan értékesitették, az értékesitésbdl befolyt 6sszegnek
az ott meghatdrozottak szerinti része az értékesitett ingatlan helyébe 1ép, amelyre a zar ald vétel kiilon hatarozat
nélkil kiterjed. Az ingatlan tekintetében a zar ala vétel az értékesitéssel megsz(inik.”

A Be. 341. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés [ép:

,341. § Az el6készit6 eljaras soran az el6készit6 eljarast folytatd szerv a bilincselekmény gyanujanak megallapitasa
céljabdl

a) a 215. § (1)-(2) bekezdésében meghatarozott leplezett eszkozt,

b) rejtett figyelést,

c) a215. § (9) bekezdésében meghatarozott leplezett eszkozt,
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d) a 216-218. §-ban meghatérozott leplezett eszkozt,
e) a221.§ a) pontja alapjén alvasarlast,

f) a222-225. § alapjan fedett nyomozdt, valamint

g) biréi engedélyhez kotott leplezett eszkozt
alkalmazhat!”

A Be. 342. § (3) bekezdés 11. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

(Az el6készité eljdrds sordn adatkérés keretében adatszolgdltatds kizdrdlag)

,11. a blinligyi nyilvantartdsi rendszerrdl, az Eurépai Uni6 tagallamainak birésagai altal magyar allampolgarokkal
szemben hozott itéletek nyilvantartasarol, valamint a blintigyi és rendészeti biometrikus adatok nyilvantartasarol
sz6l6 torvényben meghatarozott nyilvantartasokbol,”

(kérhet6.)

A Be. 342. § (3) bekezdése a kdvetkez 27. és 28. ponttal egészil ki:

(Az el6készité eljdrds sordn adatkérés keretében adatszolgdltatds kizdrdlag)

,27. tdrvényben meghatdrozott esetben az Eurdpai Unié kdtelezé jogi aktusa altal létrehozott nyilvantartasbdl,

28. a pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésérél és megakadalyozasardl sz6lé toérvény szerinti
pénzigyi informacids egységként miikodd hatosagtol”

(kérheté.)

A Be. 360. § (2)-(4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések Iépnek:

.(2) Az igyészség és a nyomoz6 hatésag gondoskodik arrél, hogy a jegyzékonyv hitelesitése el6tt annak tartalmat
a jogszabdlyban meghatérozott, az eljarasi cselekményen jelen 1évé blntetéeljdrasban részt vevé személy
(@ tovabbiakban: hitelesitésben valé kdzrem(ikddésre koteles személy) megismerje. Ha a hitelesitésben vald
kdzrem(ikddésre koteles személy a jegyz6konyv tartalménak megismerését megtagadja, ugy kell tekinteni, mint aki
a jegyzékonyv hitelesitésében valé kdzrem(ikodést tagadta meg.

(3) Az észrevétleniil nem megvaltoztathatdé mdédon lezart jegyzékdnyvet az eljarasi cselekményt végzd ligyész
vagy nyomozd hatdsag tagja a hitelesitésben vald kdzremikodésre koteles személlyel egyitt jogszabdlyban
meghatarozott mdédon hitelesiti.

(4) Ha a hitelesitésben val6 kdzrem(ikddésre koteles személy a jegyzékonyv hitelesitésében valé kdzremkodést
megtagadja, a megtagadas tényét és annak kozolt vagy ismert indokdt jogszabdlyban meghatérozott médon
rogziteni kell.”

A Be. 362.§ (1) bekezdése a kdvetkez6 30. ponttal egészil ki:
(Az ligyészség, illetve a nyomozé hatdsdg hatdrozatot hoz)

megallapitasarol.”

A Be. 370. § (4) bekezdése helyébe a kbvetkezé rendelkezés lép:

.(4) Ha a panaszt elbirdlé Ugyészség a panaszt alaposnak tartja, a hatdrozatot hatalyon kivil helyezi vagy
megvdltoztatja, ellenkezé esetben a panaszt elutasitja. A panaszt elbirdlé ligyészség a hatérozat torvénysértd
rendelkezését a panasz elutasitdsa esetén is hivatalbél megvaltoztathatja vagy hatalyon kivil helyezheti”

A Be. 372. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:
,(7) Az igyészség hatarozatdban hivatalbol is megallapithatja, hogy a gyanusitas torvényi feltételei nem éallnak fenn.
A gyanusitott ezen minésége a hatarozat hozataldval megszinik.”

A Be. 374. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

.(2a) Ha az (1) bekezdés a)-d) pontja szerinti hatdrozat elleni felllbirdlati inditvanyt az lgyészségnél vagy
a nyomozo6 hatdésagnal terjesztik el6, és az inditvany alapos, a nyomoz6 hatésdg altal hozott hatdrozat esetén
az ligyészség, az Uigyészség altal hozott hatdrozat esetén a felettes ligyészség a hatarozatot hatalyon kivil helyezi
vagy megvaltoztatja. Ha az ligyészség vagy a felettes ligyészség a feliilbirdlati inditvanyt nem tartja alaposnak,
az inditvanyt és az Gigyiratokat megkdildi a birésagnak.”
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A Be. 374. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(6) Az Ugyészség az Ugyiratokat a birésagnak 6t munkanapon belll megkiildi és e hataridén belil a felilbirdlati
inditvanyra észrevételt vagy azzal Osszefliggé inditvanyt tehet. Az (1) bekezdés a)-d) pontja szerinti nyomozd
hatosag éltal hozott hatarozat esetén az ligyészség, az ligyészség altal hozott hatdrozat esetén a felettes ligyészség
a hatérozatot hatalyon kivil helyezheti vagy megvaltoztathatja és errél a birdsagot tajékoztatja.”

A Be. 379. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések |épnek:

»(3) Ha a magéanvadl6 a maganvadas eljards meginditasara iranyuld feljelentést a nyomozé hatdsagnal tette meg,
a nyomozd hatésag a feljelentést haladéktalanul tovabbitja az tigyészséghez.

(4) A (3) bekezdésben meghatérozott esetben, illetve, ha a maganvadlé a maganvadas eljards meginditasara
iranyulé feljelentést az Ugyészségen tette meg, az Ugyészség a feljelentést az érkezésétdl szamitott harom
munkanapon belil megvizsgélja és dont arrdl, hogy a maganvadra tldozendd blncselekmény miatt a vad
képviseletét atveszi-e. Ha az ligyészség a vad képviseletét atveszi, errdl a sértettet tdjékoztatja. Ha az Ugyészség
a vad képviseletét nem veszi at, a feljelentést haladéktalanul megkildi a birésagnak és errél a feljelentét
tajékoztatja.

A Be. 387. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

+(4) A nyomozd hatdsdg vagy az lgyészség az (1)-(3) bekezdés alapjan tett intézkedéseit, a 47. § (1) bekezdés
¢) pontja szerinti esetben a terlileti kamara altal kijel6lt védovel vald kapcsolatfelvétel érdekében tett intézkedéseit,
és haismert, a védé tdvolmaradasanak okat a gyanusitotti kihallgatas jegyzékonyvébe foglalja”

A Be. 394. § (4) bekezdés f) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(Az ligyészség felfiiggesztheti az eljdrdst, ha)

,f) a kiilfoldi itélet elismerését vagy a tagallami itélet megfeleltetését kezdeményezte, és tovabbi, Magyarorszagon
elvégzendé eljarasi cselekmény mar nincs, valamint az eljaras a kiilfoldi itélet elismerése vagy a tagallami itélet
medfeleltetése nélkil nem folytathato, vagy”

A Be. 394. § (4) bekezdése a kdvetkez6 g) ponttal egészil ki:

(Az ligyészség felfiiggesztheti az eljdrdst, ha)

,g) az a létrejott egyezségben a terhelt altal vallalt kdtelezettség teljesitése érdekében sziikséges.”

A Be. 394. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

+(6) Az eljaras nem fliggeszthet? fel

a) a (2) bekezdés alapjan, ha az ligyészség feltételes Uigyészi felfliggesztést alkalmazott,

b) a (4) bekezdés b) pontja alapjan, ha az lgyben kozvetitdi eljaras volt folyamatban, illetve

¢) a (2) bekezdés vagy a (4) bekezdés b) pontja alapjan, ha az ligyészség az eljarast a (4) bekezdés g) pontja alapjan
felfliggesztette.”

A Be. 395. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(Az ligyészség és a nyomozé hatésdg az eljdrdst, ha)

,C) jogsegély irdnti megkeresés mas allam hatosaga éltali teljesitése sziikséges, legfeljebb tizenkét honapra, vagy”
(fiiggesztheti fel.)

A Be. 395. § (1) bekezdése a kdvetkezé d) ponttal egészil ki:

(Az ligyészség és a nyomozé hatdsdg az eljdrdst, ha)

,d) az a létrejott egyezségben a terhelt altal vallalt kotelezettség teljesitése érdekében sziikséges, legfeljebb hat
hénapra”

(fliggesztheti fel.)

A Be. 400. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,400. § (1) Az eljards megsziintetése — ha e torvény kivételt nem tesz - nem akadélya annak, hogy ugyanabban
az ligyben utébb az eljarast folytassak.

(2) A nyomozé hatoésag éaltal megsziintetett eljaras folytatasat az ligyészség rendeli el, azzal, hogy a felderités soran
az eljaras folytatasat a nyomozé hatdsdg is elrendelheti.

(3) Az Ugyészség altal megsziintetett eljards folytatdsat — az (5) bekezdésben meghatarozott kivétellel -
az Ugyészség vagy a felettes ligyészség hivatalbdl vagy panasz alapjan rendelheti el.

(4) Az eljaras folytatasardl sz616 hatarozat ellen nincs helye panasznak.
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(5) Az eljaras folytatasat az ligyészség inditvanyara a birdsag rendelheti el, ha

a) a terhelttel szemben az eljarast a 398. § (1) bekezdés a)-f) pontja vagy a 398. § (2) bekezdés a), c), d) vagy
e) pontja alapjan az Uigyészség szlintette meg, és

b) hivatalbdl vagy panasz alapjan az eljards megsziintetésétdl szamitott hat hénapon belil az eljaras folytatdsara
nem kertlt sor.

(6) Az eljaras folytatasat a birésadg abban az esetben rendelheti el, ha az tigyben

a) uj bizonyiték vagy koriilmény mertil fel,

b) hamis vagy hamisitott bizonyitasi eszkozt hasznaltak fel, vagy

c) az ligyészség vagy a nyomozo hatdsag tagja kotelességét biintetd tdrvénybe (itk6zé médon megszegte.

(7) A (6) bekezdés b) vagy c) pontja alapjan az eljaras folytatadsanak akkor van helye, ha blincselekmény elkdvetését
jogerds ligydonté hatdrozat megallapitotta, vagy ilyen ligydonté hatdrozat meghozatalat nem a bizonyitottsag
hidnya zarta ki, és ez az eljards megsziintetését érdemben befolyasolta.

(8) Az ligyészség a (6) bekezdés a) pontjaban meghatarozott esetek tisztazasa érdekében az eljaras folytatasanak
elrendelése el6tt adatgydjtést végezhet.

(9) Ha a birésag az eljaras folytatasanak elrendelése iranti inditvanyt elutasitotta, valtozatlan alapon az eljaras
folytatdsanak elrendelése irdnti ismételt inditvany elSterjesztésének nincs helye!”

A Be. 402. § (2) bekezdés b) és c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések lépnek:

(Az lgyészség az eljdrds megsziintetése esetén a blinligyi kéltség vagy egy részének megfizetésére kotelezheti
agyanusitottat, ha az eljdrdst)

,b) az eljaras feltételes ligyészi felfliggesztése tartamanak eredményes eltelte miatt,

c) megrovas alkalmazasaval vagy”

(sztinteti meg.)

A Be. 402. § (2) bekezdése a kovetkez6 d) ponttal egészil ki:

(Az lgyészség az eljdrds megsziintetése esetén a blinligyi kéltség vagy egy részének megfizetésére kételezheti
a gyandusitottat, ha az eljdrdst)

,d) a Btk. Kilonos Részében meghatarozott, a terhelt magatartasatdl fliggé biintethetéséget megsziinteté ok miatt”
(sziinteti meg.)

A Be. 402. §-a a kdvetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A gyanusitott kotelezettségét a blincselekmény targyi sulya, valamint a gyanusitott vagyoni, jovedelmi,
személyi viszonyaihoz és életviteléhez mérten kell megallapitani.”

A Be. 407.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,(1) Az igyészség és a terhelt a XCIX. Fejezet szerinti, egyezség esetén lefolytatando eljaras érdekében a vademelés
elétt egyezséget kothet a terhelt dltal elkdvetett blncselekmény vonatkozdsdban a blindsség beismerésérdl
és ennek kovetkezményeirél (a tovadbbiakban: egyezség). Az egyezségkdtésnek nem akaddlya, ha a gyanusitott
a blincselekmény elkdvetését beismerte!”

A Be. 409. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:

.(2) Az ligyészség az egyeztetés eredményeként létrejott egyezséget a gyanusitotti kihallgatas jegyzékonyvébe
foglalja, amely az (1) bekezdés szerinti figyelmeztetést és a terhelt erre adott nyilatkozatat is tartalmazza.
A jegyzékdnyvet a 360. §-ban meghatarozott rendelkezések alkalmazasaval az Ugyész, a terhelt és a védé
egyuttesen hitelesiti.”

A Be. 409. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,(4) Ha az lgyészség és a terhelt nem kotott egyezséget, a kezdeményezés, valamint az ezzel Gsszefliggésben
keletkezett Ugyiratok bizonyitékként, illetve bizonyitasi eszkdzként nem hasznalhatok fel, azok nem képezik
az eljaras Ugyiratainak részét. Ebben az esetben az ligyészség az egyezség megkotésére irdnyuld kezdeményezésrdl
sem tdjékoztathatja a birésagot.”

A Be.411. 8§ (1) bekezdés a) és b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

(Az egyezség tartalmazhatja)

,a) @ mellékblintetést, illetve a blintetés vagy intézkedés mellett is alkalmazhaté intézkedést,
b) a Btk. alapjan a bilintetés kiszabdsa sordan meghozhaté egyéb rendelkezést,”
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A Be. 411. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,(6) Nem képezheti az egyezség targyat a kényszergydgykezelés, az elkobzds, a vagyonelkobzas és az elektronikus
adat végleges hozzaférhetetlenné tétele, valamint — a blinligyi koltség viselése kivételével — mas, az egyszer(sitett
felllvizsgélati eljaras targyat képezd kérdés, tovabba a polgari jogi igény vagy a szil6i feligyeleti jog
megsziintetése.”

A Be. 412.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

J(1) A kozvetitdi eljards a gyanusitott és a sértett megegyezését, a blincselekmény kdvetkezményeinek jévatételét
és a gyanusitott jovébeni jogkdvetd magatartdsat elésegité, a gyanusitott, illetve a sértett inditvanyéra, vagy
onkéntes hozzajaruldsukkal alkalmazhaté eljards. A gyanusitott a kdzvetitdi eljaras alapjaul szolgald hozzajarulasat
és inditvanyat védéje utjan is megteheti”

A Be. 444. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

»(2) Jogszabalyban meghatérozottak szerint az eljarasi cselekményrdl

a) egyidejlleg végzett jegyz6kdnyvezés mellett folyamatos hangfelvétel vagy kép- és hangfelvétel, vagy

b) egyidejlileg végzett jegyzékonyvezés helyett kép- és hangfelvétel

készithetd!”

A Be. 444. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

4(6) A (2) bekezdés b) pontja szerint készitett kép- és hangfelvétel jegyzékonyvnek mindsiil, amit jogszabalyban
meghatarozott moédon kell hitelesiteni.”

A Be. 447.8§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

(1) A tandcsulésrél akkor kell jegyzékonyvet késziteni, ha a hatdrozat nem egyhangu.’

A Be. 450. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

4(3) A kisebbségi véleményen [évé bird irasba foglalt kiilonvéleményének kezelésére és megtekintésére a 447. § (2)
és (3) bekezdésében meghatarozott rendelkezéseket kell megfeleléen alkalmazni azzal, hogy a targyalasrél készitett
jegyzékonyvben legkésdbb a hatarozat kihirdetésekor rogziteni kell, hogy kilonvéleményt foglaltak irasba”

A Be. 455. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:
,(3) Az ligydont6 hatarozat kihirdetés el6tt irdsba foglalt rendelkezd részét a jogorvoslati résszel egyitt kézbesiteni
kell a jelen nem I1évé fellebbezésre jogosultaknak.”

A Be. LXXIV. Fejezete a kovetkezd alcim cimmel és 462/A. §-sal egésziil ki:

»Az ligyészség vademelés utan hozott hatarozatai

462/A. § Az ligyészségnek a vademelés utdn meghozott hatdrozataira az LVII. Fejezetet, a hatarozat elleni
jogorvoslatra a 369. és 370. §-t kell alkalmazni”

A Be. 464. § (2) bekezdés h) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(A birésdg a vademelés elétt dont)

,h) az eljaras folytatdsdnak elrendelésérél azzal szemben, akivel szemben a feljelentést a 382. § (1) bekezdése
alapjan utasitottdk el vagy az eljardst a 399. § alapjan sziintették meg, és az Ugyészség az inditvanyt
az egylittmUiikodés megszegésére alapozza, és”

A Be. 464. § (2) bekezdése a kovetkez6 i) ponttal egésziil ki:

(A birésdg a vddemelés el6tt dont)

1) torvény altal meghatarozott egyéb esetben.”

A Be. 478. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

(1) Ha az inditvany elbiraldsanak nincs akadalya, a birésdg nem ligydonté végzéssel hatdroz, amelyben

a) az inditvanynak helyt ad, részben ad helyt és a térvénynek megfelel rendelkezést hoz, birdsagi feliilbirdlat esetén
a hatérozatot megvaltoztatja vagy hatélyon kiviil helyezi, vagy

b) az inditvanyt elutasitja.”

A Be. 484. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:
»(3) A birésag az ligyész, a vadlott, a védé, illetve a sértett meghallgatasa érdekében ulést tart”
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A Be. 492. § (1) bekezdése a kdvetkez6 i) ponttal egésziil ki:

(A birésdg az eljdrdst ligydonté végzéssel megsziinteti, ha)

») @ maganinditvany hidnyzik és az a 378. § (4) bekezdése alapjan méar nem pétolhato.”

A Be. 492. § (2) bekezdése a kdvetkezé f)-g) ponttal egészil ki:

(A birésdg az eljdrdst nem ligyddntd végzéssel megsziinteti, ha)

,f) a blntetéeljaras ataddsa, vagy az Eurdpai Unié tagéllamaival folytatott blinlgyi egylttmikodésrél szolo
torvényben meghatdrozott konzultacios eljaras eredménye alapjan a bintetdeljarast mas allam hatésaga folytatja
le, vagy

g) az igy nem tartozik magyar biinteté joghatdsag ala.”

A Be. 499. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

,(6) Ha az ligyben tobb vadlott van, a vadlott-tarsak és védéik jelenléte az el6készité Ulésen nem kotelezd,
egyébként a vadlott-tarsak jelenlétére az 522. § (2) és (3) bekezdésében foglaltak megfeleléen irdnyadok.”

A Be. 499. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:

,(7) Ha az ligyben tobb véadlott van, az el6készité ulés vadlottanként kiildén-kiilon, az tgyek elkildnitése nélkdl is
megtarthatd!”

A Be. 500. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

4(1) A birésadg az el6készit6 Ulésre a vadlottat és a védét idézi, és az el6készitd Ulés hatarnapjardl az ligyészséget
értesiti. Ha az Gigyben tébb vadlott van, a birésdg a vadlott-tarsakat és véddiket az el6készit6 Ulés hatdrnapjardl
értesiti”

A Be. 502. §-a a kdvetkez6 (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) Ha a vadiratot kézbesitési fikcio alapjan kell kézbesitettnek tekinteni, a birésdg a vadlott vagy — a vadlott
hozzdjaruldsdval — a védé inditvanyara az el6készité Ulést elnapolja, kivéve, ha a vadirat atvételét a vadlott
megtagadta.”

A Be. 503. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:
»(2) Ha az eljaras tobb vadlott ellen folyik és az elkulonités egyéb feltételei fennalinak, a birdsag az itélet kihirdetése
érdekében az el6tte folyamatban 1évé Gigyeket a blindsségét beismeré vadlott tekintetében elkilonitheti”

A Be.504. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:
»(1) Ha a vadlott a blindsségét beismeri, és a beismeréssel érintett kdrben a targyaldshoz valé jogardl lemond,
a birésdg e tény, az eljards Ugyiratai, valamint a vadlott kihallgatdsa alapjan vizsgédlja meg, hogy a vadlott
blindsséget beismeré nyilatkozatat elfogadja-e. A vadlott kihallgatasa — az el6készité Ulés jellegére figyelemmel —
a (2) bekezdésben meghatérozott feltételek vizsgalatara iranyul.”

A Be.527.§ (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:

+(2) Az (1) bekezdésben meghatdrozott eseteken kiviil az egyesbird vagy a tanacs elndke hivatalbél vagy inditvanyra
a tanu kordbban tett vallomésanak lényegét ismerteti, a vallomasat felolvassa vagy a jegyzékonyvvezetbvel
felolvastatja,

a) annak érdekében, hogy a 163. § (4) bekezdés c) pontjanak alkalmazhatésagat tisztazza, vagy

b) ha a tanu valloméasa sziikséges a bizonyitdshoz, de a tanu térgyalason torténd kihallgatasa nem indokolt, azt
a birésag sem tartja sziikségesnek, és azt az ligyész, a vadlott vagy a védé sem inditvanyozza!”

A Be. 549. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

.(3) Az ligydont6 hatdrozat rendelkezé részét az egyesbiré vagy a tandcs elndke allva felolvassa, és a jelenlévék
dllva hallgatjdk meg. Ez aldl az egyesbird vagy a tanacs elndke valamely jelen 1évé személy egészségi allapotéra
tekintettel kivételt tehet. A rendelkezé rész felolvasdsa utdn az egyesbiré vagy a tanacs elndke széban elmondja
az indokolds Iényegét, ennek részeként ismerteti a birdésag éaltal megallapitott tényallas Iényegét is. A birdsag ebben
a korben a vadirati tényallastol eltérd ténydllasi elemek megjeldlésével is teljesitheti az indokolési kdtelezettségét.
(4) A kihirdetés utdn az egyesbird vagy a tanacs elndke az ligydontd hatdrozat rendelkezé részét a jelen 1évé
fellebbezésre jogosultaknak atadja.”
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A Be. 552. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:
,(2a) Ha a targyalds a vadlott tavollétében is megtarthatd, a személyi szabadsdgot érinté birdéi engedélyes
kényszerintézkedés elrendelésérél valé dontés céljabdl a birdsag a vadlott érizetét rendelheti el”

A Be. 554. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

4(2) Az egyesbird vagy a tandcs elndke az ligydonté hatarozat jogerére emelkedését vagy a nem ligydodntd eljarast
megsziintetd végzés véglegessé vélasat kovetéen dont a hatarozat meghozatala utan felmerilt blntigyi koltség
megallapitasarél és viselésérél.”

A Be. 565. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

4(3) A (2) bekezdésben meghatarozott esetben a blindsséget beismerd nyilatkozat elfogadaséardl hozott végzéshez
fiz6d6 jogkdvetkezmények nem alkalmazhatoéak, ha a birdsag az 521. § (1) bekezdésének korlatai kozott lefolytatott
bizonyitas sordn a kordbban indult biintetSeljdrdshoz Ujabb Ugyet egyesit és abban a vadlottat blndsnek
mondja ki’

A Be.567.§ (1) bekezdés f) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(A birésdg ligyddnté végzésével az eljdrdst megsziinteti, ha)

,f) olyan blncselekmény miatt van folyamatban, amelynek a vad targyava tett jelentésebb targyi sulyu
blincselekmény mellett a felelésségre vonas szempontjabdl nincs jelentésége, vagy”

A Be.567.§ (1) bekezdése a kdvetkez6 g) ponttal egészil ki:

(A birésdg ligyddnté végzésével az eljdrdst megsziinteti, ha)

»9) @ maganinditvany hidnyzik és az a 378. § (4) bekezdése alapjan mar nem pétolhatd.”

A Be.567.§ (2) bekezdése a kdvetkezd e)-f) ponttal egészil ki:

(A birésdg nem ligydéntd végzésével az eljdrdst megsziinteti, ha)

,€) a bintetdeljards atvétele vagy az Eurdpai Unid tagdllamaival folytatott blintgyi egylttmiikodésrél szolo
torvényben meghatéarozott konzultacids eljaras eredménye alapjan a blntet6eljarast mas allam hatosaga folytatja
le, vagy

f) az ligy nem tartozik magyar biinteté joghatésag ald.”

A Be. 575. §-a a kdvetkezé (4) és (5) bekezdéssel egésziil ki:

4(4) A vadlott kotelezettségét a blincselekmény targyi sulya, valamint a vadlott vagyoni, jovedelmi, személyi
viszonyaihoz és életviteléhez mérten kell megallapitani.

(5) Az eljarasnak az 567. § (2) bekezdésében meghatdrozott ok miatt torténé megsziintetése esetén a birdsag
kizarélag a birdsagi eljaras soran felmerdlt blintgyi koltségrél rendelkezik, kivéve, ha az 567. § (2) bekezdés
a) pontjdban meghatérozott esetben a feljelentés vagy a legfébb ligyész rendelkezésének beszerzése megtortént és
az eljaras nem folytathatd.”

A Be.579. § (3) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

(A végzés elleni fellebbezés elintézésére az itélet elleni fellebbezés szabdlyai megfelel6en irdnyaddok azzal, hogy nem
ligydonté végzés esetén)

,a) nem alkalmazhaté az 583. § (3) bekezdése, az 584. § (6) bekezdése és az 590. § (5) bekezdése, illetve”

A Be. 584. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

+(3) A fellebbezé

a) a (2) bekezdés szerinti fellebbezését a fellebbezéssel nem érintett cselekményre,

b) az 583. § (3) bekezdése szerinti fellebbezését a fellebbezéssel nem érintett rendelkezésre
a késébbiekben nem terjesztheti ki.”

A Be. 586. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
+(2) Az Ugyészség, a fellebbezéssel érintett vadlott vagy a véddje, valamint a fellebbezé észrevételében arra, amit
a masodfoku birdsag hivatalbdl fellilbiral akkor is hivatkozhat, ha nem vagy nem azon okbdl fellebbezett”
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A Be. 590. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(6) Ha a fellebbezést az 583. § (3) bekezdés b) pontja alapjin jelentették be, a masodfoku birésdg a biintetés
kiszabasara vagy intézkedés alkalmazésara vonatkozo rendelkezést az (5) bekezdés alapjan akkor birélja felil, ha

a) a blindsség megdllapitasara, illetve a blincselekmény minésitésére vonatkozd rendelkezést megvaltoztatja, vagy
b) a kiszabott biintetés vagy alkalmazott intézkedés térvénysérts.”

A Be. 593. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

»(2) Ha a mésodfoku birdsag az itélet megalapozatlansaganak kikliszobolése soran — a helyes tényallas érdekében
felvett bizonyitds, az lgyiratok tartalma vagy ténybeli kovetkeztetés alapjan — az elséfoku birdsagtol eltéré
tényeket allapit meg, az eltéré tényekkel kapcsolatos bizonyitékokat eltéréen értékelheti. A masodfoku birésag
nem értékelheti az elséfoku birésagtol eltéréen a masodfoku birdsag altal megallapitott ténnyel 6ssze nem fliggd,
valamint a megalapozatlansdggal nem érintett tényekkel kapcsolatos bizonyitékokat.

A Be. 599. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:
»(4) A nyilvanos Ulésen az ligyész és — a (2) bekezdés b) pontjdban meghatarozott eseten kivil — a vadlott jelenléte
nem kotelezd.”

A Be. 608. § (1) bekezdés e) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

(A mdsodfoku birésdg nem ligydénté végzésével hatdlyon kiviil helyezi az els6foku birésdg itéletét, és az els6foku
birésdgot uj eljdrdsra utasitja, ha)

,€) a birésdg a 492. § (1) bekezdés c)-d) és i) pontjdban, valamint a (2) bekezdésében vagy az 567. § (1) bekezdés
a)-b) és g) pontjaban, valamint (2) bekezdésében meghatarozott valamely ok torvénysérté megdllapitdsa miatt
az eljarast megsziintette,”

A Be. 608. § (1) bekezdése a kdvetkezé g) és h) ponttal egésziil ki:

(A mdsodfoku birésdg nem ligydénté végzésével hatdlyon kiviil helyezi az els6foku birésdg itéletét, és az elséfoku
birésdgot uj eljdrdsra utasitja, ha)

,9) az itélet szobeli indokoldsa soran elhangzott és az irdsba foglalt itélet tényallasi elemei a bilincselekmény
mindsitését befolydsold mértékben térnek el egymastdl, és a fellebbezést az 583. § (3) bekezdése alapjan jelentették
be vagy az eltérés az 584. § (2) bekezdése szerinti fellebbezés esetén a fellebbezéssel nem érintett cselekményre
vonatkozik, vagy

h) az elséfoku birdsag a blindsséget beismeré nyilatkozatot az 504. § (2) bekezdésében meghatérozott feltételek
hidnyaban fogadta el, vagy az irdsba foglalt itélet tényallasi elemei a blncselekmény minésitését befolydsold
mértékben térnek el a vadirati tényallastol”

A Be. 613. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

»(2) A méasodfoku birésag a blindsnek kimondott vadlottat mentesitheti a masodfoku birdsagi eljarasban felmerdilt
blnugyi koltségnek vagy egy részének a megdfizetése aldl, ha

a) az Uigyész vadlott javara bejelentett, illetve a vadlott vagy a védo fellebbezése eredményes volt,

b) az Gigyész a) ponton kiviili fellebbezése nem vezetett eredményre”

A Be. 615. §-a a kdvetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Nem tekinthetd ellentétes dontésnek, ha a vadlott egy cselekménye tébb blincselekményt valésit meg, és
erre figyelemmel a masodfoku eljarasban az elséfoku birésag altal megéllapitott mindsités megvaltoztatasanak lett
volna helye”

A Be. 615. § (3) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

(A fellebbezés sérelmezheti)

,b) kizarolag az ellentétes dontéssel 6sszefliggd felllbiralatbol ereds, az 583. § (3) bekezdésében meghatarozott
rendelkezést vagy indokoldst.”

A Be. 618. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
,(3) A harmadfoku birdsag az itélet fellebbezéssel nem érintett része tekintetében is felllbiralja
a) az 590. § (5) bekezdés a)-c) pontjdban meghatérozottakat,
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b) az 590. § (5) bekezdés d) pontjaban meghatarozottakat is, ha a 615. § (3) bekezdés b) pontja szerinti fellebbezés
a biintetés kiszabasara vagy intézkedés alkalmazaséra vonatkozé rendelkezésen kiviili rendelkezést sérelmezett, és
ba) a blindsség megallapitasara, illetve a blincselekmény mindsitésére vonatkozo rendelkezést megvéltoztatja, vagy
bb) a kiszabott blintetés vagy alkalmazott intézkedés torvénysérts.”

A Be. 630. §-a a kdvetkez6 (3a) bekezdéssel egészil ki:

»(3a) Ha a fellebbezést elbirdlé birdsag a fellebbezéssel érintett vadlott vonatkozasaban a hatalyon kivil helyezé
végzést hatalyon kivil helyezi, akkor az ugyanazon biincselekmény vonatkozaséban a fellebbezéssel nem érintett
véadlott tekintetében is ugyanigy hataroz”

A Be. 639. § (2) bekezdés f) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(A terhelt javdra)

,f) a terhelt haldla utdn egyenesagi rokona, testvére, hazastarsa vagy élettarsa, illetve ha a terhelt halala 6ta tobb
mint 6tven év telt el, oldalagi rokona”

(terjeszthet el6 perdjitdsi inditvdnyt.)

A Be. 643. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

,(4) Ha a peruijitasi inditvanyt a birésagnal terjesztették elé, a birésag azt az alapligy birésagi Ugyirataival egyutt,
a 642. §-ban meghatarozott intézkedések megtétele érdekében megkildi az Ugyészségnek. Az (igyészség
az alapligy Uligyiratait a nyilatkozatéval egyutt egy hénapon belil visszakuldi a birésagnak. Ha az ligyészség a 642. §
(6) bekezdése alapjan perujitasi nyomozast rendelt el, a hatdridét a perujitasi nyomozas elvégzésétdl kell szamitani.”

A Be. 649. § (2) bekezdés d) és e) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

(Eljdrdsi szabdlysértés miatt feliilvizsgdlati inditvdny terjesztheté el6, ha a birésdg a hatdrozatdt)

,d) a 608. § (1) bekezdésében meghatdrozott eljarasi szabalysértéssel,

e) a sulyositasi tilalom megsértésével,”

(hozta meg.)

A Be. 649. § (2) bekezdése a kdvetkezd f) ponttal egészil ki:

(Eljdrdsi szabdlysértés miatt fellilvizsgdlati inditvdny terjeszthetd eld, ha a birésdg a hatdrozatdt)

,f) a specialitds szabalydn alapulé mentességnek, a torvényben meghatérozott mentelmi jogon alapuld
mentességnek vagy a nemzetkozi jogon alapuld mentességnek a megsértésével”

(hozta meg.)

A Be.651. § (2) bekezdés f) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A terhelt javdra)

,f) a terhelt haldla utdn egyenesagi rokona, testvére, hazastarsa vagy élettdrsa, illetve ha a terhelt haldla 6ta tobb
mint 6tven év telt el, oldalagi rokona”

(terjeszthet el6 fellilvizsgdlati inditvdnyt.)

A Be. 662. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:
(1) A Kuria a felllvizsgalati inditvannyal megtdmadott hatdrozatot nem ligydontd végzésével hatalydban fenntartja,
ha a felllvizsgalati inditvanynak nem ad helyt”

A Be. 673. § (6) bekezdés a) és b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések l1épnek:

(A terhelt meghallgatdsa nem mell6zhet6, ha a birésdg)

,a) az életfogytig tarté szabadsagvesztésbol torténd feltételes szabadsagra vonatkozd rendelkezés utdlagos
maédositasardl rendelkezik,

b) a partfogo feliigyelet elrendelésével 6sszefliggésben kilon magatartdsi szabalyokat ir eld,”

A Be. 674. §-a a kdvetkezd (5a) bekezdéssel egésziil ki:

»(5a) A masodfoku birésag az egyszerUsitett fellilvizsgalati eljarasban a fellebbezésrél tanacsiilésen hataroz, ha
az ligyész, a terhelt vagy a véd6é meghallgatasa sziikséges, nyilvanos Ulést tart, ha mas bizonyitast vesz fel, targyalast
tart”
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A Be. 696. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(Katonai blintetéeljdrdsnak van helye)

,C) torvénnyel kihirdetett nemzetkdzi szerz6dés eltéré rendelkezésének hidnyaban, a szdvetséges fegyveres
erd tagja éltal belféldon, valamint e személynek a Magyarorszag hatérain kivil tartézkodé magyar felségjeld
Uszolétesitményen vagy magyar felségjel(i 1égi jarmivon elkdvetett, magyar biinteté joghatésag ald tartozo
blincselekménye”

(esetén.)

A Be. 696. §-a a kdvetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

+(5) Ha az ligyeket a 486. § (1) bekezdése alapjan egyesiteni kell, az a birésag jar el, amely a katonai biintetéeljarast
lefolytatta, kivéve, ha a katonai biintet6eljaras hatélyat a (3) bekezdés alapozta meg.”

A Be. 701. § (1) bekezdése helyébe a kbvetkezé rendelkezés lép:
.(1) Ha a nyomozast nem az Ugyészség végzi nyomozd hatdsdgként az allomanyilletékes parancsnok
(a tovabbiakban: parancsnok) jar el. A parancsnok nem folytat el6készité eljarast.”

A Be.710. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

J(1) Az Ugyészség a feljelentést elutasitia vagy az eljardst megsziinteti, és az Ugyiratokat a fegyelmi jogkor
gyakorléjanak megkiildi, ha a katonai vétség miatt a biintetés célja fegyelmi fenyitéssel is elérheté. A feljelentés
elutasitasarol szol6 hatarozatot a feljelentettnek is kézbesiteni kell”

A Be. 715. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:
+(3) A katonai biintet6eljardsban a védd részvételére a 427. § (5) bekezdés a) pontja nem alkalmazhato.”

A Be. 719. §-a a kdvetkezé (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A masodfoku birdsag az elséfoku birésdag mentelmi jogon alapulé mentességnek a megsértésével hozott
hatdrozatat hatalyon kivil helyezi, és az eljarast megsziinteti, ha a mentelmi jog felfliggesztése iranti inditvanyt
a mentelmi jog felfliggesztésére jogosult elutasitotta.”

A Be. 719. §-a a kdvetkezb (6) és (7) bekezdéssel egésziil ki:

,(6) A Kuria a felllvizsgalati inditvannyal megtdmadott hatdrozatot nem ligydontd végzésével hatalydban fenntartja,
ha a mentelmi jogot a mentelmi jog felfliggesztésére jogosult felfliggesztette.

(7) A Kuria a felulvizsgalati inditvannyal megtdmadott hatarozatot hatdlyon kivil helyezi, és nem lgydontd
végzésével az eljardst megsziinteti, ha az alapligyben a birdsadg a jogerds ligyddntd hatdrozatat a mentelmi jogon
alapulé mentességnek a megsértésével hozta meg, és a mentelmi jog felfliggesztése iranti inditvanyt a mentelmi
jog felfliggesztésére jogosult elutasitotta.”

A Be. XCVII. Fejezete a kdvetkezé alcim cimmel és 721/A. §-sal egésziil ki:

»Specialitas szabalyan alapulé mentesség

721/A. § (1) Az atadads, kiadatas, illetve egyéb biniigyi jogsegély keretében Magyarorszagra érkezett elkovetdt
nem lehet gyanusitottként kihallgatni, nem lehet vele szemben kényszerintézkedést alkalmazni és nem lehet vele
szemben védat emelni a Magyarorszégra érkezést megelézéen elkdvetett blincselekmény miatt, kivéve, ha torvény
vagy torvénnyel kihirdetett nemzetkozi szerz6dés az elkdvetével szemben a bilintetéeljaras lefolytatasat lehetévé
teszi.

(2) A buntetdeljaras lefolytatasdnak az (1) bekezdésben meghatérozott akadélya a blincselekmény elkdvetésével
megalapozottan gyanusithatd személy vagy a terhelt lemondasaval, illetve az arra jogosult allam hozzéjarulasaval
elharithatd, ha térvény vagy térvénnyel kihirdetett nemzetkdzi szerz6dés lehetévé teszi. A nyilatkozat beszerzése
érdekében

a) a birésag — a vademelés elbtt az ligyészség inditvdnyara — a blncselekmény elkdvetésével megalapozottan
gyanusithaté személyt vagy a terheltet nyilatkoztatja, hogy torvényben vagy torvénnyel kihirdetett nemzetkozi
szerz6désben meghatarozott specialitds szabdalyanak alkalmazéasahoz fiz6dé jogarol lemond-e, illetve

b) a birésag vagy az ligyészség megkeresi a blintetéeljaras lefolytatasdhoz térténd hozzajarulasra jogosult dllamot.
(3) A birésag vagy az Ugyészség a bintet6eljardst megsziinteti ha a blntet6eljaras lefolytatdsanak
az (1) bekezdésben meghatarozott akadalya all fenn és az a (2) bekezdés alapjan nem volt elharithato.

(4) A masodfoku birésag a vadlottat nyilvanos ulésen meghallgathatja a biintet6eljaras lefolytatasanak
az (1) bekezdésben meghatarozott akadélyanak elharitasa érdekében.
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(5) A nyilvanos Ulésen az ligyész és a vadlott jelenléte kotelezé.

(6) Ha a blintet&eljaras lefolytatdsdnak az (1) bekezdésben meghatéarozott akadélya &ll fenn, és a vadlott a nyilvanos
Ulésen idézés ellenére nem jelenik meg, ugy kell tekinteni, hogy torvényben vagy torvénnyel kihirdetett nemzetkozi
szerz6désben meghatérozott specialitds szabalydnak alkalmazasahoz fliz6d6 jogarol nem mondott le. A vadlottat
erre a nyilvanos Ulésrél sz6l6 idézésben figyelmeztetni kell.

(7) A masodfoku birésag az elséfoku birdsag specialitds szabalyan alapulé mentességnek a megsértésével hozott
hatarozatat hatalyon kivil helyezi és az eljarast megsziinteti, ha a blntetdeljaras lefolytatasanak az (1) bekezdésben
meghatarozott akadalya all fenn és az a (2) bekezdés alapjan nem volt elharithato.

(8) A Kuria a fellilvizsgalati inditvdnnyal megtamadott hatdrozatot nem ligydonté végzésével hatélyaban fenntartja,
ha a blintet6eljaras lefolytatasdnak az (1) bekezdésben meghatarozott akadalya a (2) bekezdés alapjan elharult.

(9) A Kuaria a feltlvizsgélati inditvdnnyal megtdmadott hatarozatot hatalyon kivil helyezi és nem lgydontd
végzésével az eljarast megsziinteti, ha az alapligyben a birésag a jogerds ligydonté hatdrozatat a specialitas
szabdalyan alapulé mentességnek a megsértésével hozta meg, és a blntetéeljaras lefolytatdsanak
az (1) bekezdésben meghatarozott akadalya all fenn és az a (2) bekezdés alapjan nem volt elharithato.”

A Be. 723. §-a és az azt megel6z6 alcim cime helyébe a kovetkezé alcim és rendelkezés 1ép:

»A birésag elé allitas feltételei

723.§ Az Uigyészség a terheltet a blincselekmény elkdvetésétdl szamitott két honapon beliil birdsag elé allithatja, ha
a) a blncselekményre a torvény tizévi szabadsdgvesztésnél nem sulyosabb bilintetést rendel,

b) az ligy megitélése egyszerd,

) a bizonyitékok rendelkezésre élinak és

d) a terheltet a blincselekmény elkdvetésén tetten érték vagy a terhelt a blincselekmény elkdvetését beismerte.”

A Be. 726. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

#(5) Az Ugyészség a targyalas hatdrnapjanak kitizését kovetden, a védekezésre vald felkésziiléshez szlikséges
id6ében és médon - legkésébb a targyalds megkezdését megelézd egy érdval - biztositja az Uigyiratok megismerését
a gyanusitott és a védd szamara, egyuttal kézbesiti részikre a (4) bekezdés szerinti feljegyzést”

A Be. 727.8§ (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(2) Ha az Gigyészség birdsag elé kivanja dllitani a gyanusitottat, errél a 726. § (4) bekezdése szerinti feljegyzés és
a nyomozas lgyiratainak egyideji megkuldésével téjékoztatja a birdsagot.”

A Be. 727. §-a a kdvetkez6 (2a) bekezdéssel egészil ki:

»(2a) A birésdg a nyomozas lgyiratainak megérkezésétél szamitott harom munkanapon beliil megvizsgalja, hogy
fennallnak-e a birdsag elé allitds 723. §-ban meghatarozott feltételei. Ha a birdsdag megallapitja, hogy a birésag
elé allitdsnak nincs akadalya, nyomban kitlzi a targyalds hatarnapjat. Ellenkezé esetben a birésag az lgyiratokat
az ligyészségnek visszakiildi. Az igyiratok ligyészségnek torténd visszakiildése miatt nincs helye fellebbezésnek.”

A Be. 728. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

»(2) Az ligyészség a targyalds megkezdése elétt — ha ez kordbban nem tortént meg — az egyéb targyi bizonyitasi
eszkdzoket is dtadja a birésdgnak.”

A Be. 728. § (4) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A vdd el6terjesztése utdn a birésdg az ligyiratokat az ligyészségnek visszakdildi, ha)

A Be. 736. §-a a kdvetkez6 (3a) bekezdéssel egészil ki:
»(3a) A birésag az itéletben az egyszerUsitett felllvizsgalati eljaras targyat képezé kérdésben a torvénynek megfelelé
rendelkezést hoz, ha azt az egyezség nem vagy nem a torvénynek megfeleléen tartalmazza!”

A Be. 736. § (7) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(7) Ha az eljarads tobb vadlott ellen folyik és az elkilonités egyéb feltételei fennallnak, a birésag az itélet
kihirdetése érdekében az elétte folyamatban 1évé ligyeket a jovahagyott egyezséggel érintett vadlott tekintetében
elkulonitheti”
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A Be. 743. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,743.8 (1) Az ligyészség, a vadlott, a védd, a maganfél és az egyéb érdekelt targyalds tartasa irdnti inditvanya alapjan
a birdsdg a LXXVI. Fejezet szerint el6készité Ulést tart és az eljarast a 744-746. §-ban meghatdrozott kivételekkel
a tovabbiakban az altalanos szabalyok szerint folytatja.

(2) Ha a buintetévégzést nem lehet szabélyszertien kézbesiteni, azt Ugy kell tekinteni, mintha a vadlott targyalas
tartdsa iranti inditvanyt terjesztett volna el6.

(3) A blintetévégzés kézbesitése esetén a 132. § (2) bekezdése és a 135. § (1) bekezdése nem alkalmazhatd.”

A Be. 746. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

4(5) A birdsag a vadlott terhére sz6l6 kérelem hidnydban akkor szabhat ki sulyosabb biintetést, illetve alkalmazhat
sulyosabb intézkedést, ha a targyalason Uj bizonyiték merl fel, és ennek alapjan a birdsag olyan uj tényt allapit
meg, amelynek folytdn sulyosabb minésitést kell alkalmazni, vagy lényegesen sulyosabb biintetést, intézkedés
helyett blintetést kell kiszabni, vagy blintetés helyett alkalmazott intézkedésnél Iényegesen sulyosabb intézkedést
kell alkalmazni”

A Be. 748. §-a a kdvetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) Ha az Ugyészség a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személyt tavollévd terheltté
nyilvanitja, de a nyomozast nem fejezi be, a nyomozast a vizsgélat szabélyai szerint kell folytatni.”

A Be. 750. §-a a kdvetkez6 (4a) bekezdéssel egészil ki:
,(4a) A tavollevé terhelttel szemben folytatott eljarasban a masodfoku birésag az elséfoku itéletet arra tekintet
nélkul birdlja feldl, hogy ki, milyen okbol fellebbezett.”

A Be. 755. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:
4(3) A kilfoldon tartozkodd terhelt tavollétében folytatott eljardsban az 590. § (3)-(4) bekezdése szerinti
feltlbiralatnak is helye van.”

A Be. 762. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(2) Maganvadas eljarasnak nincs helye, ha

a) a feljelentett vagy a terhelt fiatalkorq,

b) a blincselekmény katonai biintetéeljaras hatalya ala tartozik, vagy

) a feljelentett vagy a terhelt az altala elkdvetett maganvadra tldozendd blincselekménnyel egyidejlileg kozvadra
Uld6zendd blincselekményt is elkdvetett, és az elkllonités nem lehetséges.”

A Be. 764. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:

+(7) Ha magdnvéadas eljarasnak a 762. § (2) bekezdés c) pontja szerint nincs helye, a magdnvadra lld6zend6
blincselekmény vonatkozasidban az ligyészség megsziinteti a kdzvadas eljarast vagy ejti a vadat, ha a sértett ugy
nyilatkozik, hogy a vadlott megbiintetését nem kivanja.”

A Be. 766. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(A birésdg)

,C) felhivhatja a sértettet, hogy irdsban pontositsa a feljelentést, ha a feljelentésbdl a feljelentett kiléte vagy
a blincselekmény nem allapithaté meg,’

A Be. 766. § (1) bekezdése a kovetkezé d) ponttal egészil ki:

(A birésdg)

,d) a feljelentés alapjan nyomozast rendelhet el”

A Be. 766. §-a a kdvetkez6 (2a) bekezdéssel egészil ki:

.(2a) A birésag az eljarast felfliggesztheti, ha az Ugyiratokat az (1) bekezdés a) pontja szerint az ligyészségnek
megkdldte.”

A Be. 766. §-a a kovetkez6 (5a) bekezdéssel egésziil ki:

,(5a) A birésag az eljarast megsziinteti, ha az ligyészség a (4) bekezdés szerint nyomozast rendelt el”

A Be. 767. §-a a kdvetkez6 (2a) bekezdéssel egészil ki:
,(2a) A nyomozas soran a birésag gyakorolja a 26. § (3) bekezdés a)-c), g) és h) pontjdban meghatarozott irdnyitasi
jogkort”
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A Be. 768. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:

J(1a) A feljelentettre a blncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy jogaira és
kotelezettségeire vonatkozé szabalyokat kell megfelel6en alkalmazni. A személyes meghallgatdson a védé jelenléte
nem kotelezd!”

A Be. 768. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

+(3) Ha a sértett a személyes meghallgatason

a) nem jelenik meg, és magat alapos okkal, elézetesen, haladéktalanul nem mentette ki, illetve elérhetetlenné valt,
vagy

b) 6nhibdjabol olyan allapotban jelenik meg, hogy az eljardsi kotelezettségeit nem képes teljesiteni, tovabba
az eljarasi cselekményrél engedély nélkil tavozik,

ugy kell tekinteni, hogy a feljelentést visszavonta. A sértettet erre az idézésben figyelmeztetni kell””

A Be. 768. §-a a kdvetkezd (3a) bekezdéssel egésziil ki:

4(3a) A sértett a személyes meghallgatasrél ismételt vagy sulyos rendzavardsa esetén sem utasithaté ki, illetve
vezettethetd ki. Ha a sértett a rendzavarassal nem hagy fel, és ezzel lehetetlenné teszi a személyes meghallgatas
jelenlétében valo folytatasat, ugy kell tekinteni, hogy a feljelentést visszavonta.”

A Be. 769. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

4(5) A birésag felhivia a maganvadlot, tovabba viszonvad esetében a véadlottat, hogy jelélje meg a bizonyitasi
eszkdzoket, valamint azt, hogy az egyes bizonyitasi eszk6zok mely tények bizonyitdsara szolgalnak. A birdsag
felhivasara a vadlott és a védd is megjeldlheti a védekezésének alatamasztasara szolgald bizonyitasi eszkozoket.
A birésdg minderre tizendt napos hataridét allapithat meg.”

A Be. 773. 8§ (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,(5) Ha a maganvadlé a targyalason

a) nem jelenik meg, és magat alapos okkal, el6zetesen, haladéktalanul nem mentette ki, illetve elérhetetlenné valt,
vagy

b) 6nhibajabdl olyan allapotban jelenik meg, hogy nem hallgathaté ki, az eljarési kotelezettségeit nem képes
teljesiteni, tovabba az eljarasi cselekményrél engedély nélkil tavozik,

ugy kell tekinteni, hogy a vadat ejtette. A maganvadlot erre az idézésben figyelmeztetni kell”

A Be. a kovetkezé 775/A. §-sal egészul ki:

,775/A. § (1) A birdsdg a feljelentést és az ligyiratokat megkiildi az ligyészségnek, ha a személyes meghallgatas vagy
a targyalas soran felmerdlt Gj tény, koriilmény alapjan

a) olyan blncselekmény latszik megallapithatonak, amely miatt a vadat az ligyészség képviseli, vagy

b) sziikségesnek tartja, hogy az ligyészség a vad képviseletének atvételét megfontolja.

(2) A birésag az eljarast felfliggesztheti, ha az lgyiratokat az (1) bekezdés a) pontja szerint az ligyészségnek
megkdldte.

(3) Az Gigyészség az (1) bekezdés a) pontja esetén a 766. § (4) bekezdése szerint, az (1) bekezdés b) pontja esetén
a 766. § (5) bekezdése szerint jar el.

(4) A birésag az eljardst megsziinteti, ha az ligyészség a (3) bekezdés szerint nyomozast rendelt el. A 771. §
(3) bekezdése ebben az esetben is irdnyado.”

A Be. 779. §-a a kdvetkezd (1a) és (1b) bekezdéssel egészil ki:

»(1a) Ha a maganvadlé a targyalason

a) nem jelenik meg, és magat alapos okkal, elézetesen, haladéktalanul nem mentette ki, illetve elérhetetlenné valt,
vagy

b) 6nhibajabdl olyan allapotban jelenik meg, hogy nem hallgathaté ki, az eljarési kotelezettségeit nem képes
teljesiteni, tovabba az eljarasi cselekményrél engedély nélkil tavozik,

ugy kell tekinteni, hogy a fellebbezését visszavonta. A maganvadlot erre az idézésben figyelmeztetni kell.

(1Tb) A magénvadlé a targyaldsrol ismételt vagy sulyos rendzavarasa esetén sem utasithato ki, illetve vezettethet6 ki.
Ha a maganvadlod a rendzavarassal nem hagy fel, és ezzel lehetetlenné teszi a targyalas jelenlétében valo folytatasat,
ugy kell tekinteni, hogy a fellebbezést visszavonta.”
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A Be. 787.§ (3) bekezdés f) és g) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

(Pétmagdnvddldként torténd fellépésnek nincs helye, ha)

,f) az ligyészség a feljelentést a 382. § (1) bekezdése alapjan utasitotta el, vagy az eljarast a 399. § (1) bekezdése
alapjan sziintette meg,

g) az ligyészség a 398. § (2) bekezdés e) pontja alapjan az eljarast azért sziintette meg, mert a terhelttel a 411. §
(3) bekezdése szerint egyezséget kotott, vagy”

A Be. 787. 8§ (3) bekezdése a kdvetkez6 h) ponttal egésziil ki:

(PétmagdnvddIdként térténé fellépésnek nincs helye, ha)

+h) az igyészség a 764. § (7) bekezdése alapjan szlintette meg az eljarast, vagy ejtette a vadat.”

A Be. 801. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,(3) Ha az el6készit6 Ulésen a pdtmagéanvadld

a) nem jelenik meg, és magat alapos okkal, elézetesen, haladéktalanul nem mentette ki, illetve a pétmagéanvadiét
azért nem lehetett idézni, mert lakcimének megvaltozasat nem jelentette be, vagy

b) 6nhibdjabol olyan allapotban jelenik meg, hogy az eljardsi kotelezettségeit nem képes teljesiteni, tovabba
az eljarasi cselekményrél engedély nélkil tavozik,

ugy kell tekinteni, hogy a pétmaganvad|o a vadat ejtette. A potmaganvadlot erre az idézésben figyelmeztetni kell”
A Be. 801. §-a a kdvetkezd (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A potmaganvadlé az el6készitd Ulésrdl ismételt vagy sulyos rendzavarasa esetén sem utasithaté ki, illetve
vezettethetd ki. Ha a p6tmagénvadlé a rendzavarassal nem hagy fel, és ezzel lehetetlenné teszi az el6készit6 Ulés
jelenlétében valo folytatasat, ugy kell tekinteni, hogy a vadat ejtette.”

A Be. 803. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(4) Ha a targyaldson a pétmaganvadlé

a) nem jelenik meg, és magat alapos okkal, el6zetesen, haladéktalanul nem mentette ki, illetve a pédtmagéanvadlot
azért nem lehetett idézni, mert lakcimének megvaltozasat nem jelentette be, vagy

b) 6nhibajabdl olyan allapotban jelenik meg, hogy nem hallgathaté ki, az eljarési kotelezettségeit nem képes
teljesiteni, tovabba az eljarasi cselekményrél engedély nélkil tavozik,

ugy kell tekinteni, hogy a p6tmaganvdad|o a vadat ejtette. A potmaganvadlot erre az idézésben figyelmeztetni kell”
A Be. 810. §-a a kovetkez6 (1a) és (1b) bekezdéssel egésziil ki:

,(1a) Ha a targyaldson a pétmaganvadlé

a) nem jelenik meg, és magat alapos okkal, el6zetesen, haladéktalanul nem mentette ki, illetve a pédtmagéanvadlot
azért nem lehetett idézni, mert lakcimének megvaltozasat nem jelentette be, vagy

b) 6nhibajabdl olyan allapotban jelenik meg, hogy nem hallgathaté ki, az eljarési kotelezettségeit nem képes
teljesiteni, tovabba az eljarasi cselekményrél engedély nélkiil tavozik,

ugy kell tekinteni, hogy a potmaganvadlo a fellebbezését visszavonta. A pétmaganvadlot erre az idézésben
figyelmeztetni kell.

(1b) A pétmagéanvadlo a targyaldsrdl ismételt vagy sulyos rendzavardsa esetén sem utasithato ki, illetve vezettetheté
ki. Ha a potmaganvadlé a rendzavarassal nem hagy fel, és ezzel lehetetlenné teszi a targyalas jelenlétében vald
folytatdsat, ugy kell tekinteni, hogy a fellebbezését visszavonta.”

A Be. 836. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:
+(1) A birésdg biintetévégzést hozhat a 830. § (4) bekezdés b) pontjaban meghatarozott bliniigyi felligyelet hatélya
alatt 4ll6 terhelttel szemben is”

A Be. 837. 8§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

(1) E torvény rendelkezéseit a kiilonleges eljarasokban az e Részben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni azzal, hogy
a) ha e torvény eltéréen nem rendelkezik, az elséfoku birésadg hatérozata ellen az Gigyészség, az elitélt és a védd
fellebbezhet,

b) a birésag a torvénynek megfelel6 rendelkezést hoz, ha az inditvany alapos,

) a birdsag az inditvanyt elutasitja, ha az alaptalan,
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d) a birdsag az eljarast megsziinteti vagy megsziintetheti, ha a hivatalbdl folytatott eljarasban allapitjia meg, hogy
az eljarads meginditasanak feltételei nem allnak fenn, vagy ha az inditvanyozé az inditvanyt visszavonta és az eljaras
hivatalbol valé lefolytatdsanak nincs helye,

e) a masodfoku birdsag a fellebbezésrdl tanacsiilésen hatéroz, ha az ligyész, a terhelt vagy a védé meghallgatédsa
sziikséges, nyilvanos ulést, ha mas bizonyitast vesz fel, targyalast tart,

f) harmadfoku birdsagi eljarasnak nincs helye!”

A Be. 851. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

+(3) A birédsédg az egyszer(sitett kartalanitasi eljarasra irdnyuld kérelmet annak beérkezését kdvetdé egy hénapon
belil, érdemi vizsgdlat nélkiil a blntetéeljaras Ugyirataival egyitt az igazsaguigyért felelés miniszternek kuldi
meg. Amennyiben az ligyiratok megkiildése terjedelmi vagy egyéb okbdl nem teljesithets, a birdsdg az eljarast
megsziinteté hatérozatot, az ligydontd hatdrozatokat, a kényszerintézkedésrél sz6l6 hatarozatokat, a kartalanitést
igényld kihallgatasarol késziilt jegyzékonyveket, illetve az egyéb, a kartalanitasi igény elbirdlasa szempontjabol
Iényeges lgyiratokat kildi meg.”

A Be. 852. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezések Iépnek:

#(2) A kartalanitédsi per (1) bekezdés szerinti meginditdsa esetén a kartalanitast igényl6 a keresetlevelet
a kartalanitasi perre a polgari perrendtartasrol szélod torvény szerint hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd
birésagnal terjeszti eld.

(3) Az igazsagligyért felelés miniszter a 851. § (3) bekezdése alapjan megkiildott tigyiratokat a (2) bekezdés szerinti
birésdg megkeresésére haladéktalanul megkiildi.”

A Be. 854. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»(4) A kartalanitdsi per irdnti keresetlevelet a birésdg annak beérkezését kovetd egy honapon belil érdemi vizsgalat
nélkil a blintetéeljaras Gigyirataival egylitt az igazsdgligyért felel6s minisztérium székhelye szerint illetékes, a perre
hataskorrel rendelkezé jarasbirésdgnak vagy torvényszéknek kiildi meg. Amennyiben az tgyiratok megktldése
terjedelmi vagy egyéb okbol nem teljesithetd, a birésdg az eljarast megsziinteté hatarozatot, az lgydontd
hatdrozatokat, a kényszerintézkedésrdl sz6l6 hatarozatokat, a kartalanitast igénylé kihallgatasarél késziilt
jegyz6konyveket, illetve az egyéb, a kértalanitasi igény elbiralasa szempontjabdl Iényeges lgyiratokat kiildi meg.”

A Be. 859. §-a a kdvetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:
»(3a) A kdrnyezettanulmanyt a partfogo feltigyelé késziti el”
A Be. 864. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:
»(2a) A kornyezettanulmanyt a partfogé felligyelé késziti el

A Be. 866. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,(4) Felhatalmazast kap a honvédelemért felel6s miniszter, hogy a honvédelmi szervezetek, valamint a honvédelmi
miniszter fenntartdi iranyitdsa ald tartozo, honvédelmi szervezetnek nem mindsilé szakképzd intézményeknél
szolgélatot teljesité tényleges dllomanyu katonak tekintetében, tovabba a rendvédelmi feladatokat ellato szervet
irdnyité miniszter, illetve az Orszaggy(ilési Orség tekintetében a rendészetért felelés miniszter, hogy a rendvédelmi
feladatokat ellatd szervek hivatasos alloméanyanak szolgalati jogviszonyardl szold torvény szerinti rendvédelmi
feladatokat ellato szervek tekintetében

a) a parancsnoki nyomozésra jogosult jogosultakat, hataskoriiket és a parancsnoki nyomozés szabalyait, illetve

b) a katondval szemben elrendelt blintigyi feliigyelet ellenérzésének szabalyait

az igazsagligyért felelés miniszterrel egyetértésben, az Orszaggy(lési Orség tekintetében az Orszaggyiilés elndke
véleményének kikérésével, rendeletben megallapitsa.”

A Be. 868. §-a a kdvetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:

,(6) E torvénynek a blintetéeljardsrol szold torvény és més kapcsolddd torvények médositasardl sz6lé 2020. évi
XLIIL. térvénnyel megéllapitott 20. § (1) bekezdés 20. pontjat a 2021. janudr 1. napjat kdvetden a birédsaghoz érkezett
tgyekben kell alkalmazni”

A Be. 871. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.871. § Az e torvény hatélybalépésekor folyamatban [évé bintetéeljdrasban e torvénynek a tandvallomas
felhasznalasara vonatkozd szabalyait azon tanuvallomasok vonatkozasaban lehet alkalmazni, amelyeknél a tanuzasi
figyelmeztetésre e torvény rendelkezései szerint is sor kertlt”
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270.§

271.§

A Be., Az Eurdpai Unid joganak valé megfelelés” cimi alcime a kévetkezé 878/A. §-sal egészuil ki:

,878/A. § Ez a torvény a renddrségi egylttmiikodés és a blintetéuigyekben folytatott igazsdgligyi egyuttmikddés
terén a Schengeni Informdciés Rendszer (SIS) létrehozasardl, mikodésérdl és hasznalatarél, a 2007/533/1B
tandcsi hatarozat modositasardl és hatélyon kivil helyezésérdl, valamint az 1986/2006/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet és a 2010/261/EU bizottsagi hatdrozat hatalyon kivil helyezésérél sz616, 2018. november 28-i
(EU) 2018/1862 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet végrehajtasahoz szlikséges rendelkezéseket allapit meg.”

A Be.
1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.
19.

10. § (1) bekezdés 3. pont c) alpontjdban a ,Btk” szdvegrész helyébe a ,Bilinteté Torvénykonyvrdl szold
2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.)” szoveg,

14. § (1) bekezdés b) pontjaban, 27. § (1) bekezdés b) pontjdban, 32. § (1) bekezdés b) pontjdban
a ,terheltként, védéként, sértettként, feljelentéként” szovegrész helyébe a ,terheltként, blincselekmény
elkovetésével megalapozottan gyanusithatd személyként, védéként, sértettként, vagyoni érdekeltként,
feljelentéként” szoveg,

16. § (2) bekezdésében az,esetén a kizdrdshoz hozzajarult” szovegrész helyébe a ,fennalltdt elismeri” széveg,
20. § (1) bekezdés 6. pontjdban az ,emberkereskedelem” szovegrész helyébe az ,emberkereskedelem és
kényszermunka” széveg,

26. § (2) bekezdés c) pontjaban a ,hatdrozatat hatélyon kiviil helyezheti” szovegrész helyébe a ,hatérozatat
megvaltoztathatja vagy hatalyon kivil helyezheti” sz6veg,

30. § f) pontjdban a ,vesztegetés birésagi vagy hatdsagi eljarasban” szovegrész helyébe a ,vesztegetés
birdsagi vagy hatdsagi eljarasban, a vesztegetés elfogadasa birdsagi vagy hatdségi eljarasban” szoveg,

37. §-aban a ,terhelt/ szovegrész helyébe a ,terhelt, a blncselekmény elkdvetésével megalapozottan
gyanusithaté személy,’ szoveg,

44. § b)-f) pontjaban, 46. § (5) és (7) bekezdésében, 48. § (2) bekezdésében, 72. § (1) bekezdésében, 135. §
(1) bekezdés a) pontjaban, 274. § (4) bekezdésében, 275. § (1) és (3) bekezdésében, 307. § (6) bekezdésében,
312. § (2) bekezdés a) pontjdban és 312. § (3) bekezdésében, 325. § (1) bekezdésében, 701. §
(4) bekezdésében, 702. § (1) és (3) bekezdésében, 708. § (1) bekezdés 14. pontjdban, 747. § (3) bekezdés
b) pontjdban és 747. § (4) bekezdés a) pontjaban, 755. § (1) bekezdésében, 755. § (1) bekezdés a) pont aa)
és ab) alpontjéban, 755. § (1) bekezdés c) és d) pontjaban, 755. § (2) bekezdésében, 755. § (2) bekezdés
b) pontjaban, 756. § (2) bekezdésében, 832. § (1) bekezdésében a ,terhelt” sz6vegrész helyébe a,terhelt vagy
a bulincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithatd személy” széveg,

45. § (4) bekezdésében a ,terhelt” szovegrész helyébe a ,blincselekmény elkévetésével megalapozottan
gyanusithat6 személy vagy a terhelt” szoveg,

45. § (5) bekezdésében és 48. § (1) bekezdésében a ,kiterjed a perujitdsra” szovegrész helyébe a ,kiterjed
a kozvetitoi eljarasra, a perujitdsra” szoveg,

46. § (1) és (4) bekezdésében, 706. §-aban a ,terheltnek” szévegrész helyébe a ,terheltnek vagy
a bulincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithatd személynek” széveg,

49. § (3) bekezdésében a ,nem tarthat” szbvegrész helyébe a ,nem tarthat, kivéve, ha a terhelt ehhez
hozzéjarul” széveg,

68. §-dban és az azt megel6zé alcim cimében a ,terhelt” szovegrész helyébe a ,terhelt és a blncselekmény
elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy” széveg,

72. § (2) bekezdésében, 116. § (1) bekezdés a) pontjdban és (5) bekezdés a) pontjdban, 124. §
(3) bekezdésében, 275. § (5) bekezdésében, 702. § (2) bekezdésében, 755. § (1) bekezdés b) pontjdban,
756. § (3) bekezdésében a ,terhelt” szdvegrészek helyébe a ,terhelt vagy a bilincselekmény elkovetésével
megalapozottan gyanusithatd személy” szoveg,

89. § (5) bekezdésében a,tizennegyedik” sz6vegrész helyébe a,tizennyolcadik” szoveg,

117. § (1) bekezdésében a ,céljabol az ligyészség” szbvegrész helyébe a ,céljabdl a birdsdg, az ligyészség”
szoveg,

119. § (5) bekezdésében és 705. § (1) bekezdésében a ,terheltet” szovegrész helyébe a ,terheltet vagy
a bulincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithatd személyt” széveg,

121. § (3) bekezdésében az,idézéssel” szovegrész helyébe az,idézéssel, az értesitéssel” szoveg,

122. § (6) bekezdésében az ,A vadlott” szovegrész helyébe az ,A vadlott és a védd” szbveg, valamint
az,a vadlott inditvanyat” szovegrész helyébe az,az inditvéanyt” széveg,
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20.

21.
22.

23.

24.

25.

26.

27.
28.

29.

30.

31.

32.

33.

34,

35.

36.
37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

123. § (1) bekezdés c) pontjaban a ,birésagi fogalmazd” szovegrész helyébe a ,birdsagi fogalmazd, a birdsagi
lgyintézd” szoveg,

125.§ (2) bekezdésében az ,esetén” szdvegrész helyébe az,esetén - ha jogszabdly kivételt nem tesz " szdveg,
129. § (2) bekezdésében a ,terhelttel,” szbvegrész helyébe a ,terhelttel, a blincselekmény elkdvetésével
megalapozottan gyanusithatd személlyel, sz6veg,

145. § (2) bekezdésében a,dija” szovegrész helyébe a,munkadija” szoveg,

161. § (4) bekezdésében a,papir alapon” szévegrész helyébe a,papiralapon” széveg,

158. § (3) bekezdésében, 436. § (4) bekezdésében, 455. § (4) bekezdésében, 519. § (4) bekezdés a) pontjéban,
562. § (1) bekezdésében, 568. §-aban, 737. § (2) bekezdésében, 742. § (2) és (3) bekezdésében és a 764. §
(1) bekezdésében az,ligyész” szovegrész helyébe az,ligyészség” szbveg,

172. § (1) bekezdés b) pont bb) alpontjadban, 690. § (1) bekezdés b) pontjdban a ,feltételes” szovegrész
helyébe a,feltételes ligyészi” szoveg,

172. 8§ (2) bekezdés e) pontjdban a,404. § (2) bekezdés” szovegrész helyébe a,404. § (3) bekezdés” szbveg,
185. § (4) bekezdés a) pontjaban a ,soran véddével rendelkezik” szovegrész helyébe a ,soran a véddje jelen
volt”szbveg,

188. § (2) bekezdésben a,torvény szerinti” szovegrész helyett a,térvényben meghatérozottak szerint” széveg,
190. § (3) bekezdésében a ,197. § (1)-(2) bekezdés szerinti eljdrasra vonatkozé inditvanyat” szovegrész
helyébe a,197. § (1) bekezdés szerinti felvildgositas adasra, illetve szakvélemény kiegészitésére, vagy a 197. §
(2) bekezdés szerinti Ujabb szakérté kirendelésére iranyuld inditvanyat” szoveg,

191. § (1) bekezdés a) pontjaban a ,terheltként, védbként, tovabba sértettként, feljelentéként” szovegrész
helyébe a ,terheltként, blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személyként, védéként,
tovabbd sértettként, vagyoni érdekeltként, feljelentéként” széveg,

196. § (2) bekezdésében az,el6addsa” szovegrészek helyébe az,eléterjesztése” szdveg,

268. § (1) bekezdés c) pontjdban az ,elkdvetésével gyanusithatd” szovegrész helyébe az ,elkdvetésével
megalapozottan gyanusithatd” szoveg,

268. § (1) bekezdés d) pontjdban az ,elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személy” szovegrész
helyébe az elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy, illetve terhelt” széveg,

269. § (1) bekezdés c) pontjdban a,rejtett ellenbrzésre” szévegrész helyébe az,az érintett személy vagy targy
ellenérzésére” széveg,

274.§ (3) bekezdésében a,dontéséig” szovegrész helyébe a,dontésig” szdveg,

275. § (4) bekezdésében, 310. § (1) bekezdés a) pontjaban és (2) bekezdés a) pontjdban a ,terhelt” szévegrész
helyébe a,terhelt, a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy” széveg,

276. § (2) bekezdés c) pont ca) alpontjaban az,a gyanusitotti kihallgatasat kovetéen az” szévegrész helyébe
az,a terhelt a gyanusitotti kihallgatasat kdvetéen az” széveg,

276. § (2) bekezdés c) pont cb) alpontjadban az,a megkisérelt” szovegrész helyébe az,a terhelt a megkisérelt
szovegq,

288. § (1) bekezdés a) pontjaban és 846. § (1) bekezdés d) pontjdban a,293. § alapjan” szévegrész helyébe
a,293. § (3) vagy (4) bekezdése alapjan” széveg,

290. § (2) és (3) bekezdésében az ,elrendelt tavoltartas” szovegrész helyébe az ,elrendelt vagy fenntartott

"

tavoltartds” szoveg,

293. § (2) bekezdésében a,rendbirsaggal sujthatd” szovegrész helyébe az ,a terheltet a birésag rendbirsaggal
sujthatja” szoveg,

299. § (4) bekezdésében a ,terhelt inditvanyara” szovegrész helyébe a ,terhelt vagy a védd inditvanyéra
szovegq,

300. § (4) bekezdés b) pontjaban, 643. § (5) bekezdésében, 657. § (3) bekezdésében és 795. §
(2) bekezdésében a ,terhelt” sz6vegrész helyébe a ,terhelt és a védé” szoveg,

"

|n

301. § (2) bekezdésében az,eltérésekkel” szovegrész helyébe az,eltérésekkel és a 298. § kivételéve
301. § (6) bekezdésében a,birosag legfeljebb” szovegrész helyébe a,birdsag alkalmanként legfeljebb” sz6veg,
303. § (2) bekezdésében és 596. § (1) bekezdés e) pontjaban a ,részvétele” szovegrész helyébe a ,jelenléte”
szovegq,

306. § (2) bekezdésében a ,terhelttel” szovegrész helyébe a ,terhelttel, a blincselekmény elkovetésével
megalapozottan gyanusithatd személlyel” széveg,

szoveg,

321. § (5) bekezdésében a ,terhelttdl” szovegrész helyébe a ,terhelttél vagy a blincselekmény elkdvetésével

|"

megalapozottan gyanusithaté személytél” széveg,
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50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.
76.

77.

78.

79.

340. § (4) bekezdésében a,hetvenkét éran” szévegrész helyébe a,hdrom munkanapon” széveg,

342. 8§ (3) bekezdés 26. pontjdban a ,nyilvantartasbol” szévegrész helyébe a,nyilvantartasbdl,’ szoveg,

344. § (3) bekezdésében a,huszonnégy 6ran” szovegrész helyébe a,harom munkanapon”széveg,

350. § (2) bekezdésében a ,gyanusitottnak,” szévegrész helyébe a ,gyanusitottnak, a blncselekmény
elkovetésével megalapozottan gyanusithato személynek,” szoveg,

362.§ (1) bekezdés 25. pontjaban a, kifogasrol” szovegrész helyébe a ,kifogas elutasitasarol” széveg,

363. § (5) bekezdésében az,a az ligyész” szovegrész helyébe az,az ligyész” szoveg,

368. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,terhelt elééllitdsat vagy a terhelt és mds személy” szévegrész helyébe
a ,terhelt vagy a blincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithatd személy el&allitasét vagy
a terhelt, a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személy és mas személy” széveg,
369. § (1) bekezdésében és 397. § (2) bekezdésében a ,gyanusitott” szévegrész helyébe a ,gyanusitott,
a bulincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithatd személy” széveg,

374. § (1) bekezdés f) pontjaban, 402. § (4) bekezdésben a ,gyanusitott” szovegrész helyébe a ,gyanusitott
vagy a védd” széveg,

378. § (4) bekezdésében a ,csak maganinditvanyra blintethetd” szévegrész helyébe a ,magéninditvanyra
Uld6zendd” szoveg,

380. § (1) bekezdésében az,a nyomozés elrendelésérdl, a feljelentés elutasitasardl, illetve az ligy attételérdl”
szbvegrész helyébe az,a nyomozas elrendelésérél vagy a feljelentés elutasitasardl” széveg,

380. § (2) bekezdésében a ,nyomozd hatdsdg a feljelentétdl felvildagositds adasat” szovegrész helyébe
a,nyomozo hatdsag a 267. § szerinti adatgyUjtést végezhet, a feljelent6tél felvilagositas addsat” szoveg,

383. § (4) bekezdésében a ,terhelt, sértett” szovegrész helyébe a ,terhelt, blincselekmény elkdvetésével
megalapozottan gyanusithatd személy, ezek véddje, illetve kiilféldi dllampolgar sértett” szoveg,

385. § (2) bekezdésében az,Orizet esetén a gyanusitottat” szévegrész helyébe az,Az Srizetbe vett személyt”
szovegq,

387. § (3) bekezdés b) pontjadban a ,gyanusitott vagy a megalapozottan gyanusithatd” szovegrész helyébe
a,gyanusitott vagy a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd” széveg,

394. § (3) bekezdés d) pontjaban az,a gyanusitottal” szévegrész helyébe az,az elkdvetével” széveg,

394. § (5) bekezdésében az,a) és b) pontja” szovegrész helyébe az,a), b) és g) pontja” széveg,

395. § (1) bekezdés a) pontjaban a ,gyanusitott” szovegrész helyébe a ,gyanusitott vagy a blincselekmény
elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy” széveg,

395. § (2) bekezdés a) pontjdban a ,gyanusitottnak” szévegrész helyébe a ,gyanusitottnak vagy
blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személynek” széveg,

398. § (3) bekezdésében a ,terhelt” szovegrész helyébe a ,terhelt vagy — a terhelt hozzajaruldsaval — a védd”
szoveg,

402. § (3) bekezdésében a ,Ha a gyanusitott” szovegész helyébe a ,Ha a gyanusitott vagy a védd” széveg és
az,Ugy a gyanusitott” szovegrész helyébe az,lgy a gyanusitott és a védd” széveg,

403. § (1) bekezdésében a ,biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési
elzéras végrehajtasarol sz6l6 2013. évi CCXL. torvény (a tovabbiakban: Bv. tv.)” szovegrész helyébe a ,Bv. tv.”
szoveg,

404. § (1) bekezdésében és 405. § (2) bekezdésében a ,gyanusitottal” szovegrész helyébe a ,gyanusitottal és
a védovel” szoveg,

410. § (2) bekezdés a) pontjdban a ,blincselekmény leirdsat” szévegrész helyébe a ,blncselekmény
tényallasanak leirdsat” széveg,

412. § (2) bekezdés b) pontjdban a ,beismeré vallomast tett” szovegrész helyébe a ,blncselekmény
elkdvetését beismerte” széveg,

417.8 (1) bekezdésében a terhelt” szovegrész helyébe a ,terhelt, illetve a védé” széveg,

420. § (2) bekezdés a) pontjaban a ,gyanusitott” szovegrész helyébe a ,gyanusitott vagy — a gyanusitott
hozzajarulasaval — a védd” szoveg,

427. § (4) bekezdésében a ,terhelt, sértett” szovegrész helyébe a ,terhelt, annak véddje, illetve kilfoldi
allampolgar sértett” szoveg,

445. § (9) bekezdésében a ,cselekményekrdl kép- és hangfelvéte
jegyz6konyvnek mindsiilé kép- és hangfelvétel” széveg,

|u

szbvegrész helyébe a ,cselekményrdl

|u

446. § (1) és (3) bekezdésében a ,kép- és hangfelvétel” szovegrész helyébe a ,jegyzékdonyvnek mindsilé kép-

és hangfelvétel” szoveg,
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80.
81.

82.
83.
84.
85.
86.

87.

88.
89.
90.

91.

92.
93.
94,
95.
96.
97.

98.

99.

100.

101.
102.

103.

104.

105.
106.
107.
108.
109.

110.

111.

112.
113.

446. § (4) bekezdésében az,ligyészt” szovegrész helyébe az,ligyészséget” szbveg,

452. § (2) bekezdésében a ,hatdrozatot” szévegrész helyébe a ,hatdrozatdnak a rendelkezé és jogorvoslati
részét” szoveg,

454. §
456.8§

3) bekezdésében a,hatdrozat” szovegrész helyébe a,pervezetd végzés” szoveg,

2) bekezdésében az,az ligydontd” szovegrész helyébe az,a vadrdl rendelkezé ligydonts” szoveg,

460. § (2) bekezdés a) pontjaban a, kihirdették” szovegrész helyébe a,meghoztdk vagy kihirdették” széveg,
483. § (4) bekezdésében a,fellebbezés elbirdlasaig” szovegrész helyébe a,véglegessé valasig” szoveg,

486. § (1) bekezdésében a ,probaidé alatt indult” szévegrész helyébe a ,prébaidé elbtt vagy alatt indult”
szOveg,

— o~ o~ —~

502. § (3) bekezdésében az ,a XXX. Fejezet szerint” szovegrész helyébe az ,— az el6készité Ulés jellegére
figyelemmel —" sz6veg,

504. § (2) bekezdés a) pontjaban a,jovahagyasanak” szovegrész helyébe az,elfogadasanak” széveg,

506. § (3) bekezdésében a,megjeldlheti” szovegrész helyébe az,a kihallgatasa sordn megjeldlheti” széveg,
522. § (1) bekezdésében a ,kihallgatdsa mell6zhetd” szovegrész helyébe a ,kihallgatésa - a védd
hozzéjaruldsaval — abban a kdrben, amelyre az el6készitd Glésen mér vallomast tett, mell6zhetd” széveg,

522. § (3) bekezdésében a ,vadlott inditvanydra” szévegrész helyébe a ,vadlott vagy a védé inditvanydra”
szovegq,

526. § (3) bekezdésében a,vadlott” sz6vegrész helyébe a,vadlott, a védé” szoveg,

527.§ (1) bekezdés b) pontjaban a,171. §-ban” szévegrész helyébe a,177. § (4) és (5) bekezdésében” sz6veg,
534. § (1) bekezdésében a ,tdjékoztatni” szovegrész helyébe az,értesiteni” szoveg,
542. 8§ (3) bekezdésében az,elismerd” szovegrész helyébe a,beismerd” széveg,

551.8 (1) bekezdésében a,rendelkezd részének kézbesitése” szovegrész helyébe a, kihirdetése” széveg,

551. § (3) bekezdésében az ,584. § (3) bekezdésében és az 590. § (3) bekezdésében” szovegrész helyébe
az,584. § (2) és (3) bekezdésében, valamint az 590. § (3) és (4) bekezdésében” szoveg,

552. § (2) bekezdésében a,letartoztatds” szovegrész helyébe a,személyi szabadsagot érinté birdi engedélyes
kényszerintézkedés” széveg, az ,elrendelhets,” szovegrész helyébe az ,elrendelheté, vagy fenntarthatd”
szoveg,

565. § (2) bekezdésében az ,el, nem szabhat ki hatrdnyosabb biintetést, illetve nem alkalmazhat
hatrdnyosabb” szovegrész helyébe az el, - a (3) bekezdésben foglalt kivétellel - nem szabhat ki sulyosabb
bilintetést, illetve nem alkalmazhat sulyosabb” széveg,

569. § (1) bekezdésében az ,a) és f) pontja, valamint a (2) bekezdés b)” szovegrész helyébe az ,a), f) és g)”
szoveg,

594. 8§ (1) bekezdésében az,és” szbvegrész helyébe a,vagy” széveg,

598. § (2) bekezdésében a,fellebbezést, vagy” szovegrész helyébe a fellebbezést és a tényallas megalapozott,
vagy” szoveg,

598. § (4) bekezdésében a ,tandcs elndke” szovegrész helyébe a ,tandcs elndke a (2) bekezdés szerinti
esetben” széveg, a ,kitlizésérél, a tandcsilés idépontjardl”
Osszetételérdl, a tanacsiilés idépontjardl,” szoveg,

szbvegrész helyébe a ,kitizésérél, a tanacs

606. § (3) bekezdésében a ,felmentésének vagy az eljards megsziintetésének” szovegrész helyébe
a ,felmentésének, az eljards megsziintetésének, vagy a blncselekmény mindsitése megvaltoztatasanak”
szoveg,

608. § (2) bekezdés b) pontjaban a,részvételének” szovegrész helyébe a,jelenlétének” széveg,

616. §-dban az,ligydonté hatdrozata” szovegrész helyébe az,itélete” szdveg,

631. §-dban a ,Fejezet” szovegrész helyébe a,Rész" szoveg,

634.5§ (1), (2) és (4) bekezdésében a,hatranyosabb” szovegrészek helyébe a,sulyosabb” széveg,

637. § (1) bekezdésében, 637. § (1) bekezdés b) pontjdban, 637. § (3) bekezdés a) pontjdban, 648. §-aban és
649. § (4) bekezdésében a ,jogerds ligydontd” szovegrész helyébe a,jogerds, a vadrél rendelkezd tigydontd”
szoveg,

637. § (3) bekezdés b) pontjdban a ,birésag ligydontd” szdvegrész helyébe a ,birésag vadrél rendelkezé
ligydontd” szoveg,

639. § (3) bekezdésében az,amelyen az” szovegrész helyébe az,amelyen a terhelt az” széveg,

644. § (7) bekezdésében a terhelttel” szovegrész helyébe a ,terhelttel és a véddvel” szoveg,

646. § (4) bekezdésében az ,idézéssel egyiitt” szovegrész helyébe az ,idézéssel, illetve a véddnek az idézéssel
vagy értesitéssel egylitt” szoveg,
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114.

115.
116.

117.

118.

119.
120.

121.
122.
123.
124.

125.
126.
127.

128.

129.
130.

131.
132.

133.

134.

135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.

143.

144,

145.

646. § (6) bekezdés a) pontjdban a ,terjedelmét kizarélag” szovegrész helyébe a ,terjedelmét — a 637. §
(1) bekezdés g) pontjdban meghatarozott ok kivételével — kizdrélag” szoveg,

647. § (5) bekezdés a) pontjaban a,terhelt” szovegrész helyébe a ,terhelt, a védd” szoveg,

647. § (5) bekezdés b) pontjdban az ,ligyészség vagy a terhelt” szovegrész helyébe az ,ligyészség, a terhelt
vagy a védd” szoveg,

657. § (5) bekezdésében a ,bekezdés a)-d) pontjdban meghatdrozott” szovegrész helyébe a ,bekezdésében
meghatarozott” széveg,

664. § (2) bekezdésében az ,az Ulésrdl késziilt jegyz6kdnyvve
szoveg,

670. § (5) bekezdésben a,terhelttel” sz6vegrész helyébe a ,terhelttel és a véddjével” szoveg,

672. § (2) bekezdésében az ,emelkedését kovetd” szovegrész helyébe az ,emelkedését vagy az eljarast

In |n

szbvegrész helyébe az ,a jegyz6kdnyvve

megsziintetd végzés véglegessé valasat kovetd” szoveg, valamint az ,ligydontd hatarozatot” szévegrész
helyébe az,ligydontd vagy véglegessé valt hatdrozatot” szoveg,

672. 8 (3) bekezdésében a,védd” szovegrész helyébe a,védd, a vagyoni érdekelt” széveg,

672. 8§ (4) bekezdésében az,az ligyddnté hatarozat” szévegrészek helyébe az,a hatarozat” szoveg,

672. § (5) bekezdésében a,terheltre” szovegrész helyébe a ,terheltre, a vagyoni érdekeltre” szdveg,

678. § (3) bekezdésében, 756. § (3) bekezdésében a ,terhelttel” szovegrész helyébe a ,terhelttel vagy
blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személlyel” szoveg,

690. § (3) bekezdésében a,szabalyt” szovegrész helyébe a,szabalyt vagy kotelezettséget” szoveg,

700. § (4) bekezdésében a,cselekmények” szovegrész helyébe az,eljarasi cselekmények” széveg,

703. § (2) bekezdésében a ,szerint dllomanyilletékes parancsnok” szévegrész helyébe a ,szerinti parancsnok”
szbveg, valamint a ,terhelt allomanyilletékes parancsnokdhoz” szdvegrész helyébe a ,terhelt vagy
a blincselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithatd személy parancsnokdhoz” széveg,

708. § (1) bekezdés 17. pontjdban az,a szamitastechnikai rendszer utjan rogzitett adatok” szévegrész helyébe
az,az elektronikus adat” széveg,

718. §-dban az,allomanyilletékes parancsnokon” szovegrész helyébe a,parancsnokon” szoveg,

725. § (1) bekezdésében a ,723. §-ban” sz6vegrész helyébe a ,terheltet a blincselekmény elkdvetésén tetten
érték és a 723. § a)-c) pontjaban” széveg,

730. §-aban a,két honapon” szévegrész helyébe a,harom hénapon” szdveg,

732. § (5) bekezdésében a ,valamint — sziikség esetén — a vadlott kihallgatdsa és a” szévegrész helyébe
a,valamint a vadlott kihallgatasa és — sziikség esetén — a” szoveg,

736. § (3) bekezdésében az ,inditvanyoktdl nem” szovegrész helyébe az ,inditvanyoktdl - a (3a) bekezdés
kivételével - nem” széveg,

738. § (7) bekezdésében a ,hatdlyon kivil helyezd” szovegrész helyébe a ,(6) bekezdésben meghatarozott”
szoveg,

742.§ (2)-(4) bekezdésében a,kérheti” sz6vegrész helyébe az,inditvanyozhatja” széveg,

748.§
748.8
752.§
757.§
764.8 (1) bekezdésében az,és a targyaldson” szvegrész helyébe az,és az ligyész a targyaldson” széveg,
771.8 (1) bekezdés b) pontjadban a,mulasztasat” szovegrész helyébe az,a sértett mulasztasat” széveg,

783. § (1) bekezdésében és 814. § (1) bekezdésében az ,eljdrdst megsziintették” szovegrész helyébe
az,eljarast — a vadejtést kivéve — megszlintették” szveg,

784. § (4) bekezdésében és 815. § (4) bekezdésében az,el6terjesztéjének és a terheltnek” szévegrész helyébe
az,elbterjesztbjének, a terheltnek és a védének” szoveg,

793. § (3) bekezdésében, 798. § (2) bekezdésében az ,aldirdsaval” szOvegrész helyébe az ,aldirdsaval, illetve
mindsitett vagy mindsitett tanusitvanyon alapuld fokozott biztonsdgu elektronikus alairasaval” szoveg,

822. § (2) bekezdés a) pontjdban a ,terhelt vagy egyéb érdekelt” szovegrész helyébe a ,terhelt,
a blncselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személy vagy vagyoni érdekelt” széveg,

)
1) bekezdésében a,Ha blincselekmény” szovegrész helyébe a,Ha a blincselekmény” széveg,
2) bekezdésében a,hatarozatdban” szévegrész helyébe a,hatarozataval egyidejlileg” szoveg,
1) bekezdésében a,vadlott altal” szévegrész helyébe a,vadlott vagy a védo altal” szoveg,
2) bekezdésében a ,terhelt” szovegrész helyébe a ,terhelt vagy véddje” szoveg,

—~ o~ o~ o~ o~ —~

valamint a ,kényszerintézkedéssel érintett terhelt” szovegrész helyébe a ,kényszerintézkedéssel érintett
terhelt vagy bilincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithatd személy” szoveg,
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272.§

273.§

146.

147.

148.

149.
150.

1ép.

A Be.

1ép.

824. § (3) bekezdésében az ,az egyéb érdekelt, a terhelt és a véddje” szovegrész helyébe az ,a terhelt,
a blncselekmény elkovetésével megalapozottan gyanusithatd személy, a védd, valamint a vagyoni érdekelt”
szovegq,

830. § (3) bekezdésében a ,terheltek” szovegrész helyébe a ,terheltek, illetve blincselekmény elkdvetésével
megalapozottan gyanusithaté személyek” széveg, valamint a ,fiatalkord terhelt” szévegrész helyébe
afiatalkoru terhelt vagy blincselekmény elkévetésével megalapozottan gyanusithatd személy” szoveg,

832. § (2) bekezdésében a ,terhelt” szOvegrész helyébe a ,terhelt vagy blincselekmény elkdvetésével
megalapozottan gyanusithatd személy” széveg,

862. § (4) bekezdésében a,terheltnek” szévegrész helyébe a ,terheltnek, a védének” széveg,

866. § (1) bekezdés b) pontjdban a ,valamint az ligyészségi nyomozas sordn az ligyészség és a nyomozd
hatésagok egylttmiikodésének” szévegrész helyébe az ,az lgyészségi nyomozdas sordn az ligyészség és

a nyomozé hatésagok egyuittmiikodésének és az ligyészségi nyomozas soran felmerilt egyes koltségeknek a
szOveg

|n |u

217.§ (4) bekezdésében a,zar ala véte
vételt” szovegrész helyébe a ,lefoglalast vagy a zar ala vételt” szoveg,

szdvegrész helyébe a,lefoglalas vagy zar ala vétel” szoveg és a,zar ald
217.8§ (5) bekezdés b) pontjaban a,zar ald vétel” szévegrész helyébe a,lefoglalas vagy a zar ala vétel” szoveg,
252. § (4) bekezdésében és 253. § (1) bekezdés b) pontjdban a ,nyomozas meginditdsarol rendelkezik”
szovegrész helyébe a ,nyomozas meginditasarol, illetve a mar folyamatban [évé biintet6eljarasban vald
felhasznélasardl rendelkezik” szoveg,

253. § (2) bekezdésében a ,nyomozads meginditasat” szévegrész helyébe a ,nyomozds meginditdsat vagy
a mar folyamatban 1évé biintet6eljarasban valé felhasznélasat” szoveg,

253. § (5) bekezdésében a ,nyomozas sordn” szovegrész helyébe a ,nyomozas sordn vagy a korabban mar
folyamatban [évé blintetdeljarasban az (1) bekezdés szerinti blincselekmény miatt” széveg,

255. § (6) bekezdésében a ,(2) bekezdés a) és b) pontjaban” szévegrész helyébe a ,(2) bekezdés a), b), d) és
f) pontjdban” széveg,

257. § (1) bekezdésében az ,informécidgyujtés elrendelésének” szbvegrész helyébe az ,informécidgyujtés
sordn alkalmazott birdi engedélyhez kotott eszkdz, illetve a kiilsé engedélyhez kotott titkos
informaciogyijtés elrendelésének” széveg,

260. § (2) bekezdésében a,teheti meg a feljelentést” szovegrész helyébe a ,kezdeményezheti a biintet6eljaras
meginditasat” szoveg,

343. § (2) bekezdés b) pontjaban a,tanukét” szovegrész helyébe a ,taniként” széveg

Hatalyat veszti a Be.

1.

10. § (1) bekezdés 3. pont a) és b) alpontja,

10. § (1) bekezdés 3. pont f) alpontjaban a,(4) bekezdés a) pontja és” szovegrész,

20. § (1) bekezdés 17. pontjdban az ,a Btk. 377. § (2) bekezdése szerinti hanyag kezelés, a Btk. 379. §
(6) bekezdés a) pontja szerinti orgazdasag,’ szovegrész,

34. § (2) bekezdés b) pontja,

47.§ (1) bekezdésében az,az eljarasi cselekményen” szovegrész,

47.8 (4) bekezdésében az,a terlleti tgyvédi kamaraval,” szovegrész,

135. § (1) bekezdés b) pontja,

139. 8§ (1) bekezdésében az,, , illetve az ligyész” szovegrész,

155. § (4) bekezdésben a,vagy bizonyitési eszk6z” szovegrész,

196. §-at megel6z6 alcim cimében az,és eléadédsa” szévegrész,

196. § (4) bekezdésében az, , illetve el6addsarol” sz6vegrész,

262.§ (1) bekezdés a) és b) pontja,

310. § (4) bekezdés d) pontjaban az, , orgazdasdgga
325. § (2) bekezdésében és 355. § (4) bekezdésében a,— a terhelt személyazonosité adatainak kivételével —"
szOvegrész,

386. 8§ (1) és (2) bekezdésében a,kizérélag” szovegrész,

|n

szOovegrész,
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274.§

16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.

27.
28.

29.
30.
31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.

443. §-a és az azt megeldzd alcim cime,

458. § (1) bekezdés d) pontjdban és 458. § (2) bekezdés d) pontjdban az ,a fellebbezést elutasitottak vagy”

szovegrész,

464. § (2) bekezdés g) pontjaban az,és" szovegrész,

492. § (1) bekezdés f) és g) pontja,

492. § (2) bekezdés b) pontja,

492. § (2) bekezdés c) pontjaban a,vagy” szovegrész,

513.§ (1) bekezdés d) pontja,
(
(
(

_ =

)
567.§ (1) bekezdés d) és e) pontja,
567.§ (2) bekezdés b) pontja,
567.§ (2) bekezdés c) pontjdban a,vagy” szbvegrész,
581. § c) pontjaban, 616. § ¢) pontjaban és 627. § (3) bekezdés c) pontjaban az, , a vadlott hozzajaruldsa
nélkul is” szovegrész,
581. § e) pontjdban az,a vadlott hozzdjaruldsa nélkiil is” szovegrész,
590. § (7) bekezdésében a ,(2) bekezdésben meghatdrozott esetben vagy ha a fellebbezést az 583. §
(3) bekezdés a), illetve b) pontja alapjan jelentették be, a” szbvegrész,
606. § (3) bekezdésben az,a vaddal egyezd tényallasra,” szovegrész,
609. § (2) bekezdés e) pontja,
634. § (3) bekezdés b) pontja,
663. § (2) bekezdésében a,— a 662. § (1) bekezdés b) pontjdban meghatarozott kivétellel -" sz6vegrész,
671.§ 7. pontja,
673. § (6) bekezdés c) pontja,
675. §-aban a,jogerds ligydontd” szvegrész,
711. 8§ (6) bekezdése,
724. §-a és az azt megeldzd alcim,
726. § (6) bekezdése,
728. § (4) bekezdés b) pontja,
742.8 (5) bekezdésében a, (2) és” szbvegrész,
746. 8 (2) bekezdése,
746. § (4) bekezdésében a,(2)-"sz6vegrész,
769. § (3) bekezdése,
791.8(2
796. § (3) bekezdésében az,a birdsag hivatalos helyiségében” szbvegrész,
835.§ (1) bekezdésében a,vagy a gyanusitottként torténd kihallgatasatdl” szovegrész,
835. § (2) bekezdésében a,vad elbterjesztése utdn a” szovegrész,
839. § (2) bekezdésében az,a legutobb befejezett ligyben” szovegrész,
(

)
)
)
)
)
) bekezdésében az,az ligyészség hivatalos helyiségében” szévegrész,
)
)
)
)
866. § (2) bekezdés 6. és 22. pontja.

41. Az ad6zas rendjérol sz616 2017. évi CL. torvény médositasa

Az addzas rendjérél sz616 2017. évi CL. torvény 131. § (14a) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(14a) A (14) bekezdés e) pontja szerinti szervek részére csak abban az esetben adhaté tajékoztatds az adétitokrol,
ha az ligyészség az adatkérést engedélyezte. A Renddrségrél sz6lé 1994. évi XXXIV. térvény 69. § (3) bekezdése
vagy a Nemzeti Adé- és Vambhivatalrol sz6l16 2010. évi CXXII. torvény 58. § (3) bekezdése szerinti adatkérés esetén
az addhatdsdg az Ugyészség engedélye nélkil is koteles az altala kezelt, adétitoknak mindsiilé adatokra vonatkozo

adatkérést teljesiteni. llyen esetben az adatkéré az engedélyt utdlag, haladéktalanul beszerzi, és megkiildi
az adohatosagnak.”
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275.§

276.§

277.8§

278.§

279.§

42. Az unidés vamjog végrehajtasarol sz6l6 2017. évi CLII. torvény modositasa

Az uniés vamjog végrehajtasarol szolé 2017. évi CLI. torvény 29. § (1a) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

#(1a) Az (1) bekezdés b) pontja szerinti szervek részére csak abban az esetben adhaté tdjékoztatds a vamtitokrol,
ha az lGigyészség az adatkérést engedélyezte. A Renddrségrél szold 1994. évi XXXIV. térvény 69. § (3) bekezdése
vagy a Nemzeti Adé- és Vambhivatalrol sz6lé 2010. évi CXXII. torvény 58. § (3) bekezdése szerinti adatkérés esetén
a vamhatdsag az ligyészség engedélye nélkil is koteles az éltala kezelt, vamtitoknak mindsiilé adatokra vonatkozo
adatkérést teljesiteni. llyen esetben az adatkéré az engedélyt utdlag, haladéktalanul beszerzi, és megkdldi
a vamhatdsagnak.”

43. A honvédelmi alkalmazottak jogallasarol sz616 2018. évi CXIV. torvény médositasa

A honvédelmi alkalmazottak jogallasarél szolé 2018. évi CXIV. torvény 12. § (2) bekezdés a) pont ab) alpontjaban
az ,emberkereskedelem [Btk. 192. § (4) bekezdés a) pont, (5) és (6) bekezdés], kényszermunka [Btk. 193. §
(2) bekezdés c) pont]” szovegrész helyébe az ,emberkereskedelem és kényszermunka [Btk. 192. § (5) bekezdés
a) pont és (6) bekezdés a) pont], kényszermunka [az emberkereskedelem aldozatainak kizsdkmanyolasa elleni
fellépés érdekében sziikséges egyes torvények modositdsarol sz616 2020. évi V. torvény hatdlybalépéséig hatalyban
volt Btk. 193. § (2) bekezdés c) pont]” szoveg Iép.

44, A kormanyzati igazgatasrol sz616 2018. évi CXXV. torvény médositasa

A kormanyzati igazgatasrol sz6l6 2018. évi CXXV. térvény 82. § (3) bekezdés b) pontjaban az ,emberkereskedelem
[Btk. 192. § (4) bekezdés a) pont, (5) és (6) bekezdés], kényszermunka [Btk. 193. § (2) bekezdés c) pont]” szovegrész
helyébe az ,emberkereskedelem és kényszermunka [Btk. 192. § (5) bekezdés a) pont és (6) bekezdés a) pont],
kényszermunka [az emberkereskedelem aldozatainak kizsakmanyoldsa elleni fellépés érdekében szlikséges egyes
torvények médositasardl sz616 2020. évi V. torvény hatdlybalépéséig hatalyban volt Btk. 193. § (2) bekezdés c) pont]”
szoveg lép.

45. A szakképzésrol sz616 2019. évi LXXX. torvény modositasa

A szakképzésrél sz616 2019. évi LXXX. torvény 47. § (2) bekezdésében a ,biintetdjogi védelem szempontjabdl”
szovegrész helyébe a,Blintetd Torvénykonyvrél szol6 torvény szempontjabol” széveg lép.

46. A kiilonleges jogallasu szervekrol és az altaluk foglalkoztatottak jogallasarol sz616
2019. évi CVII. téorvény médositasa

A kilonleges jogallasu szervekrél és az altaluk foglalkoztatottak jogallasardl szolé 2019. évi CVII. térvény 24. §
(3) bekezdés a) pont ab) alpontjdban az ,emberkereskedelem [Btk. 192. § (4) bekezdés a) pont, (5) és (6) bekezdés],
kényszermunka [Btk. 193. § (2) bekezdés c) pont]” szévegrész helyébe az ,emberkereskedelem és kényszermunka
[Btk. 192. § (5) bekezdés a) pont és (6) bekezdés a) pont], kényszermunka [az emberkereskedelem aldozatainak
kizsakmanyoldsa elleni fellépés érdekében sziikséges egyes torvények médositasardl szold 2020. évi V. térvény
hatalybalépéséig hatélyban volt Btk. 193. § (2) bekezdés c) pont]” széveg lép.

47.Zar6 rendelkezések
Ez a torvény — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — 2020. november 20-an 1ép hatélyba.

E térvény 1-130. §-a, 131. § a)-c), e) és h)-o) pontja, 132-279. §-a, 281-282. §-a és 1. melléklete 2021. januar 1-jén
Iép hatalyba.
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281.§

282.§

M

E torvény

a) 3.8-3,6.8-3,40. §-a 167. §-a, 168. §-a, 180. §-a és 272. §-a az Alaptorvény 46. cikk (6) bekezdése alapjan,
b) 41. §-a az Alaptorvény 29. cikk (7) bekezdése alapjan

sarkalatosnak minésil.

Ez a torvény

1. azeurodpai elfogatdparancsrél és a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrél szolo, 2002. junius 13-i 2002/584/1B
tandcsi kerethatarozatnak,

2. akolcsonos elismerés elvének a pénzbiintetésekre vald alkalmazasardl sz6l6, 2005. februar 24-i 2005/214/1B
tandcsi kerethatarozatnak,

3. a kolcsonos elismerés elvének bintetéligyekben hozott, szabadsagvesztés biintetéseket kiszabd vagy
szabadsagelvonassal jard intézkedéseket alkalmazé itéleteknek az Eurépai Unidban valé végrehajtasa
céljabol torténd alkalmazasardl sz616, 2008. november 27-i 2008/909/1B tandcsi kerethatarozatnak,

4.  a biuntet6eljaras soran igénybe vehetd tolmacsolashoz és forditashoz vald jogrdl szold, 2010. oktdber 20-i
(EU) 2010/64 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvnek,

5.  agyermekek szexudlis bantalmazasa, szexudlis kizsdékmanyoldsa és a gyermekpornografia elleni kiizdelemrdl,
valamint a 2004/68/IB tanacsi kerethatarozat felvaltasardl szolo, 2011. december 13-i 2011/93/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek,

6. a bintetdlgyekben kibocsatott eurdpai nyomozasi hatarozatrél sz616, 2014. aprilis 3-i (EU) 2014/41 eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelvnek,

7.  a blncselekmény elkdvetési eszkdzeinek és az abbdl szdrmazé jovedelemnek az Eurdépai Unidn beliili
befagyasztasardl és elkobzasardl szolo, 2014. &prilis 3-i (EU) 2014/42 eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvnek,

8. a pénzigyi rendszerek pénzmosas vagy terrorizmusfinanszirozas céljara valé felhasznaldsanak
megel6zésérél, a 648/2012/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet mddositasardl, valamint a 2005/60/EK
eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelv és a 2006/70/EK bizottsagi irdnyelv hatélyon kivil helyezésérél sz6l6,
2015. majus 20-i (EU) 2015/849 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvnek,

9.  aterrorizmus elleni kiizdelemrdl, a 2002/475/IB tanacsi kerethatarozat felvaltasardl, valamint a 2005/671/1B
tandcsi hatdrozat moédositasardl sz6l6, 2017. marcius 15-i (EU) 2017/541 eurdpai parlamenti és tandacsi
irdnyelvnek,

10.  a pénzmosas ellen bilintetéjogi eszkdzokkel folytatott kiizdelemrdl sz6l6, 2018. oktdber 23-i (EU) 2018/1673
eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvnek,

11.  a készpénz-helyettesitd fizetési eszkozzel elkovetett csalds és a készpénz-helyettesitd fizetési eszk6zok
hamisitdsa elleni klzdelemrdl, valamint a 2001/413/IB tanacsi kerethatdrozat felvaltasarol szolo,
2019. aprilis 17-i (EU) 2019/713 eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek

valé megfelelést szolgélja.

Ez a torvény a renddrségi egylttmiikodés és a bintetéligyekben folytatott igazsagugyi egylttmiikodés terén

a Schengeni Informéciés Rendszer (SIS) Iétrehozdsardl, miikddésérdl és hasznalatardl, a 2007/533/IB tandcsi

hatdrozat mddositdsarél és hatdlyon kivil helyezésérél, valamint az 1986/2006/EK eurdpai parlamenti és

tanacsi rendelet és a 2010/261/EU bizottsagi hatdrozat hatalyon kiviil helyezésérél sz616, 2018. november 28-i

(EU) 2018/1862 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet végrehajtdsdhoz sziikséges rendelkezéseket allapit meg.

Ader Jdnos s. k., Kévér LdszI6 s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydilés elncke
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1. melléklet a 2020. évi XLIIl. térvényhez

Az EUtv. 1. szamu mellékletében foglalt tablazat 75-79. sora helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

(A

B C

D E

A kerethatdrozatban
megjelolt blincselekményfajtdk

Az egyes blincselekményfajtdkhoz tartozd
Btk. ténydilldsok
a 2013. julius 1-t6l hatdlyos
2012. évi C. torvény szerint

Az egyes blincselekményfajtdkhoz tartozd
Btk. ténydilldsok
a 2013. junius 30-ig hatdlyban volt
1978. évi V. torvény szerint)

365. § (3) bekezdés

321.8§(3) bekezdés
a) és ¢) pont,

-d t, 4) bekezdé
.75. rablas b(intette a)-d) pon i rablas blintette ) e’ ezdes
(4) bekezdés a), ¢) és d) pont,
b)-c) pont valamint
(5) bekezdés
366. § (2) bekezdés 322.§(2) bekezdés
b)- t, b t,
76. i kifosztas blintette )=c) pon i kifosztas blintette ) pon i
szervezett lopas vagy (3) bekezdés (3) bekezdés
fegyveres rablas b) pont b) pont
370. § (3) bekezdés 316. § (4) bekezdés
b) pont ba) alpont, b) pont 1. alpont,
(4) bekezdés L i (5) bekezdés
L i blinszévetségben
blinszévetségben b) pont, . ) b) pont,
77. . o i elkovetett lopas i
elkovetett lopas blintette | (5) bekezdés biintette (6) bekezdés
a
b) pont, b) pont,
(6) bekezdés (7) bekezdés
b) pont b) pont
védett kulturalis javakkal visszaélés
78. kulturdlis javak — ideértve . e L 358.§ . 216/B.§
o visszaélés blintette kulturalis javakkal
a régiségeket 2020.d ber 316 ash
és mitargyakat is - tiltott @ o ecember _elfg 379. § (3) bekezdés ?rgaz asad 326.§ (3) bekezdés
79. hatalyban volt orgazdasag blintette egyes
kereskedelme . ] b)-c) pont ) b)-d) pont”
blintette egyes esetei esetei
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